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Amélioration d'un outil d'évaluation de la pertinence écologique de la compensation

Reéalise par Morgane Zanini - Encadre par Caroline Jaugey (INRAE) et Simon Ladouce (Polytech' Tours)

Contexte

EFFONDREMENT DE LA BIODIVERSITE
Fin XIXe : Anthropocéne - 6°™ extinction de masse.
1ére cause de l'effondrement de la biodiversité = Changement d'usage des sols (agriculture, urbanisation, etc.).

REGLEMENTATION - HISTORIQUE .

1976 : Loi de Protection de la nature - séquence Eviter-Réduire-Compenser (ERC) inscrite dans le corpus législatif francais.

2016 : Loi pour la reconquéte de la biodiversité - objectif d’Absence de Perte Nette de biodiversité + Notion de compensation par I'offre.
2023 : Loi Industrie Verte - Création de Site Naturel de Compensation, de Restauration et de Renaturation (SNCRR).
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Compensation PAR L'OFFRE

La Grille d’Evaluation de la Pertinence Ecologique (GEPE)

ORIGINE

Commande du Ministére de la Transition E'cologique a INRAE (2019).

Méthode qualitative permettant de REDUIRE les incertitudes écologiques des projets de compensation par l'offre.
Evalue la complétude et le fond des dossiers d'agrément.

CIBLES
Structures porteuses de projets de SNCRR : rédaction des dossiers de demande d'agrément.
Services instructeurs de I'Etat : évaluation des dossiers de demande d'agrément.

CONTENU

Fichier Excel - 2 feuilles : Introduction et Evaluation.

Evaluation : 4 parties rassemblant 34 critéres de pertinence écologique des projets de SNCRR (décrits dans la Loi Industrie Verte de
2024).

POINTS FORTS/FAIBLES
+ Méthode exigeante, critéres écologiquement pertinents.
- Format peu attractif, prise en main complexe.

Ameéliorer loutil afin de garantir une action cohérente face aux
exigences écologiques de la compensation et une utilisation
simple pour les différents acteurs concernés.

Comment simplifier I'utilisation d’un outil de compensation par ’ensemble des acteurs, tout en assurant la cohérence et I'efficacité des actions écologiques associées ?

Identifier les acteurs de la compensation par loffre et comprendre leur roles, niveaux dimplication et relations.

Organisation en plusieurs Rendre loutil visuellement plus Travail autour de la
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Adapter loutil aux différents acteurs de la compensation.
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Reéseau mycélien des acteurs - demande d'agrément SNCRR (Morgane ZANINI, 2025)

Création de
I'outil

Représentation schématique des axes de réflexion pour la création de la nouvelle version de la GEPE (Morgane ZANINI, 2025)
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Critére 31 de la feuille Evaluation de la nouvelle version de la GEPE (Morgane ZANINI, 2025)

Conclusion

La GEPE a été repensée afin de la rendre plus ergonomique, interactive et accessible, tout en conservant son exigence scientifique.
L'ensemble des échanges menés avec une large diversité d’acteurs a permis d’enrichir la réflexion et d'orienter les ajustements. Les avis
obtenus, majoritairement positifs, confirment que I'objectif d’'amélioration de I'outil est atteint.

Toutefois, la GEPE n'est pas un dispositif figé mais s'inscrit dans une dynamique d’amélioration continue.

Des perspectives quant a I'avenir du projet sont envisagées, tels que des tests a plus grande échelle et des études comparatives, afin
de faire évoluer l'outil vers une version toujours plus performante et adaptée aux enjeux actuels.
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Tableau : Principaux commentaires émis par les acteurs (Morgane ZANINI, 2025)

Discussion

La compensation écologique est un sujet complexe qui, malgré de nombreux leviers, comporte certaines limites. Des questions se
posent en terme de la substituabilité de la biodiversité, de marchandisation de la nature ou encore du paradoxe entre
innovation et conservation et questionnent sa capacité a protéger la biodiversité.

Cependant, elle constitue aujourd’hui 'un des rares moyens de réduire les impacts de 'aménagement sur la biodiversité. Dans un
monde en quéte de croissance et de développement, elle constitue un frein a sa destruction. Son efficacité dépendant de sa mise en
ceuvre, la création d'un outil d’évaluation est essentielle pour concilier aménagement urbain et protection de la biodiversité.
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