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PREAMBULE

Contexte de I'étude

Depuis 2000, la Directive Européenne Cadre suul@CE) donne des objectifs de résultats
ambitieux afin d’atteindre le bon état écologigues dnasses d’eau superficielles pour 2015
(rivieres, zones humides, plans d’eau). Or, I'é&d lieux du bassin Seine-Normandie réalisé en
2004 met en évidence que pour bon nombre de cesemaleau, le principal obstacle a cet
objectif de bonne qualité résulte en majorité deglalité physique des rivieres (berges, lit
mineur, lit majeur). Dans le cadre de sc?ﬁe@rogramme d’intervention (2007-2012), I'Agence
de l'eau finance I'ensemble des travaux nécessairBamélioration de I'état eécologique des
rivieres. C’est dans ce contexte queSkndicat Intercommunal des vallées de I'Ardon etade
Moyenne Ailetts’engage en tant que maitre d’ouvrage dans urexiéfl de gestion intégrée du
bassin versant de I'Ailette et de ses affluentsittére de 562 km2 situé dans le département de
I'Aisne (02), en Picardie. Pour cela, il engage vefexion globale basée sur un diagnostic de
cours d’eau a I'échelle compléete du bassin versantdébouchera sur un projet de restauration
et de préservation des milieux aquatiques. Le giast de cette étude est le bureau d'études
Sciences Environnemengui travaillera en collaboration étroite avec lksreaux d’études
IPSEAU et Dubost EnvironnemengEnfin, cette étude n’a pas vocation a ne trajigg de la
gualité hydromorphologique du réseau hydrographiquas eégalement de la qualité biologique,

piscicole et physico-chimique.

Objectifs de I'étude

D’'une maniere plus exhaustive, I'étude doit permeett

- de connaitre et évaluer le fonctionnement hydrglegj biologique et morphodynamique
de l'Ailette et de ses affluents ;

- didentifier et de caractériser les problemes defionnement du cours d’eau a l'origine
d’altérations morphologiques et biologiques ;

- de définir une politique globale de gestion de cesrs d'eau a I'échelle du bassin
versant ;

- de proposer des solutions concrétes budgétiséamefiant le retour au bon état

ecologique.

Cette étude constituera un document essentiel lgounaitre d’ouvrage afin d’organiser ses
actions futures, s’appuyant sur le rapport d’étfidal du prestataire (bureau d’'étudesiences

Environnementqui comprendra I'état d’un bilan des travaux déragement déja réalisés sur le
réseau hydrographique, d’'un diagnostic sur I'étas dnilieux aquatiques, d’'un programme

pluriannuel de gestion des milieux aquatiques.



Les grandes étapes de I'étude

L’étude, qui repose essentiellement sur la colle#edonnées de terrain, se décompose en

plusieurs phases se déroulant de la maniere saeivant

v Phase | :Etablissement d’un état des lieux du bassin versdatl’Ailette et de ses
affluents et réalisation d'un  diagnostic biologigue physico-chimique et

hydromorphologique :

L’état des lieux a pour objet I'étude des carastigjues physiques du bassin versant
(climatologie, hydrologie, géologie, etc.). Un diagtic des acteurs et des usagers est ensuite
réalisé afin de caractériser les pressions anttuegi que subissent les milieux aquatiques du
territoire (démographie, industries, assainissemaithentation en eau potable, activités et

loisirs liés a I'eau, agriculture).

Le diagnostic de la qualité piscicole, biologiquephysico-chimique a fait I'objet d’'un
réseau de suivi sur 10 stations comprises pouwsdtggel dans les périmétres 8yndicat de
curage des vallées de I'Ardon et de la Moyennettailet le Syndicat d’assechement des
marais de la basse vallée de l'Ailetteour chaque station, 4 campagnes de prélévements
physico-chimiques avec ses analyses ont été réglisénsi que des mesures de débits. Les
résultats de ses analyses ont été interprétés Isetoéthode SEQ Eau 2. 5 stations ont subits
des préléevements de macroinvertébrés selon la oh&t®GN (Indice Biologique Global
Normalisé). 2 stations ont fait I'objet de 2 péchéctriques. Les peuplements piscicoles ont

été interprétés selon la méthode de I'Indice Paigdwiere (IPR).

Le diagnostic de la qualité hydromorphologique sgpsur un inventaire précis du réseau
hydrographique gérer par 2 syndicé8yndicat de curage des vallées de I'Ardon et de la
moyenne Aillette, syndicat d’assechement des mdealia basse vallée de I'Ailetiegoit 114
km de cours d'eau. Les résultats sont représerdéstroncon homogene. Pour chaque
trongon, une fiche de synthese est élaborée & gastdonnées collectées sur le terrain et de
celles de la base cartographique, saisie a I'aidbgiciel Arcview 9.3 Pour chaque secteur
hydrographique, il sera réalisé un bilan de celuiacl’aide d’'une carte représentant les
troncons possédant une note de qualité physigleyléa selon la méthod@ualphy Un
tableau récapitulant la longueur, les notes deitguddl lit majeur, des berges, du lit mineur et
de la note final®ualphyest élaboré pour chaque secteur hydrographique.



v Phase Il : Elaboration du schéma d’orientation en cohérenceeavles objectifs
de gestion définis par la DCE et les documents ¢aattifs locaux

Ce travail se décompose en 2 parties :

v une phase d’analyse de I'état des masses d’eatfisighes, afin de connaitre les

possibilités d’atteinte au bon état écologiqueh@niue de celles-ci ;

v une phase d’identification des enjeux et objectdggestion résultant de I'analyse
des résultats émis dansghase llet s’appuyant sur les documents d’objectifs locatuia
réglementation en vigueschéma Directeur d’Aménagement et de Gestion das, Plan
Départemental pour la Protection des milieux aogadis et la Gestion des ressources

piscicoles,Directive Nitrates, etc.) :

v Phase Il : Proposition d’'un programme d’actions :

Il s’agit d’élaborer un plan d’actions en fonctiales enjeux et objectifs de gestion
préalablement définis. Les actions seront hiéraégds en fonction de leur priorité
d’exécution et de leur faisabilité. Des indicatepestinents doivent étre mis en place, afin de
faciliter le suivi et le contrble des impacts desifes actions.

Résultats du diagnostic

L’analyse de la qualité du bassin versant de Itélet de ses affluents met en évidence

un écosysteme perturbé.

L’étude piscicole traduit une bonne qualité du peoyent de poissons a l'aval de
I'Ailette, avec la présence de nombreuses espeosggées. En ce qui concerne I'Ardon,
affluent rive droite de I'Ailette, le peuplementt ésrtement perturbé. Compte tenu d’une bonne
gualité habitationnelle de la station de I'Ardoaglualité chimique de I'eau semble étre le facteur

dégradant.

Les résultats des IBGN mettent également en évidate fortes perturbations des
peuplements macrobenthiques liés a la qualitéedal)'mais également de nombreux problémes
d’eutrophisation. Les classes de qualité sont mugemour I'Ailette et médiocres pour le sous

bassin versant de I'Ardon.

L’analyse des parameétres physico-chimiques neqfdappuyer les résultats précédents.
La médiocre qualité de I'Ardon et de ses affluezds due a de nombreux rejets dans la riviere
provenant de la ville de Laon et du lessivage dés des cultures. Pour l'Ailette, la qualité est

moyenne, altérée par la mauvaise qualité de I'Amlarconflue dans celle-ci dans son tiers aval

Pour la qualité hydromorphologique du bassin versale est tres dégradée par I'impact
des travaux réalisés dans le passé (curage, nexxmioet par la forte anthropisation du lit majeur.
De nombreuses zones de peupleraies assechentrigs, i la présence de fossés de drainage.



Les zones urbanisées et les cultures produisenbdireux rejets dans la riviere. Les berges
sont globalement trop hautes, faites de matériatreux friables contribuant au colmatage du lit
mineur par érosion de celles-ci et réduisant leega’expansion d’'inondations. Le lit mineur a
ete fortement rectifié, ce qui réduit la dynamigiecoulement et provoque un fort colmatage du

lit par les fines et vases.

Schéma d’orientation

L’ensemble des problématiques des écosystemesiqupsmtdu bassin versant, a permis de
définir 6 objectifs de gestion :

v’ la préservation et I'amélioration de la qualité dasx superficielles ;

v' I'amélioration de la gestion quantitative de lasmsce en eau (souterraine et
superficielle) ;
I'amélioration de la fonctionnalité du lit mineur ;
I'amélioration de la fonctionnalité du lit majeur ;

la mise au point d’'une coordination et un suivpdegrammes d’action ;
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la sensibilisation et la communication aupres déférdnts usagers, acteurs et la

population.

Les actions envisagées pour atteindre le bon étdbgique des masses d’eau superficielles du
territoire se résument par la réalisation de travde restauration avec des méthodes douces,
respectueuses de l'environnement. Les autres ot ypacation de promouvoir une gestion

globale du bassin versant. Il est proposé la angatiune réglementation adaptée concernant les
différents usages et d’'une mise en valeur du toémitpar des campagnes de sensibilisation et

d’'information aupres des usagers, des acteurs gtiolic.

Conclusion

Les écosystemes du bassin versant de ['Ailette @Bt fortement altérés par les
interventions anthropiques passeées. Les travauxi@dge, de recalibrage, la création du canal de
I'Oise qui jouxte I'Ailette a partir de sa conflumnavec I’Ardon et la création du plan d’eau de
I'Ailette, ont contribués au dysfonctionnement @gpdjue de ce territoire.

Cependant, ce territoire possede de fortes poligdgiaecologiques. La présence de
nombreuses zones remarquables, d’especes piscaobscoles sont des éléments qu'il sera

important de valoriser dans I'avenir.

Enfin, compte tenu du morcellement administratif whssin versant, il sera nécessaire
d’unir 'ensemble des acteurs autour d’'un mémegbr@’est seulement par la création de cette

gestion intégrée qu’il sera possible d’atteindrbde état écologique fixé pour 2015.
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RESUME

Dans une volonté de s’engager dans une démarchgesteon intégrée, l&Syndicat
Intercommunal de curage des vallées de I'Ardonedadnoyenne Ailettainsi que ses différents
partenaires financiers, entreprennent de réalis&t089 uneEtude Préalable a I’Aménagement
et a la Gestion du bassin versant de l'Ailette ets®s affluentsrivieres de 2" catégorie
piscicole Conformément a la Directive Cadre Européenne &aul, cette étude a pour objectif
I'atteinte du bon état écologique en 2015.

L’Ailette, affluent rive gauche de I'Oise long d&9,3 km, draine avec son réseau
hydrographique secondaire, un bassin versant dsuperficie de 562 km2. Lors de I'état des
lieux, une premiére identification des caractégistis physiques et des pressions humaines, a été
réalisée. La deuxiéme phase a fait I'objet d'urea@ssde suivi de qualité sur 10 stations (qualité
piscicole, biologique et physico-chimique) et d'diagnostic hydromorphologique reposant sur
un inventaire précis d’'une partie du réseau hydyalggue.

Ce diagnostic a permis de mettre en évidence msurpations des écosystemes
aguatiques du territoire (cours d’eau, plans d’eames humides). Il résulte que celles-ci sont
lies principalement a d’importants travaux de garat de recalibrage du lit mineur, effectués
par le passé, et a la mauvaise qualité des regstga@hes urbanisées et agricoles. A l'issu de ce
travail, il a été défini des mesures de gestiom ale restituer a la riviere et ses annexes,
'ensemble de ses fonctions, a partir d’enjeux’ebjdctifs de gestion préalablement définis par
les documents d’orientation et la réglementationigneur.

Mots clefs : Ailette, diagnostic, évaluation, enjeux et objectidle gestion, aménagement,
restauration, entretien, gestion intégrée.

ABSTRACT

In a goodwill to promise an approach of integrat@mnagement, theSyndicat
Intercommunal de curage des vallées de I'Ardon eelad moyenne Ailettegs well as theirs
differents financier's partners, undertake to maalin 2009 aPreliminary Study to the
landscaping and the management of the catchmergs af the Ailette and theirs tributaries
rivers of 29 piscicultural category. In conformity with the Bpean’s Water Framework
Directive, the study had for goal to obtain a geadlogical state in 2015.

The Ailette, tributary of the left rive of the Oiteng of 59,3 km, drain with her secondary
water system, a catchment's area of 562 km?2. Dutlreg diagnostic, a first identification of
physicals’ characteristics and humans’ pressuresbban realised. The secondly phase had for
object the realisation of a steady of quality’'swmk on 10 stations (piscicultural quality,
biological and physical chemistry) and of a hydropihmlogical’s diagnostic resting on a specific
inventory of a party of the water system.

This diagnostic had afforded to demonstrate deraegés of the aquatic’s ecosystems of
the territory (rivers, ponds, humid zones). It tesuhat theirs one are mainly related of
importants dredging and gradging’s works of the ari;ibed, realised in the past, and the bad
quality of the urbanisation and agriculture’s wastgext this work, it was defined management’s
propositions in order to restore the river and rh@nnexes, the totality of theirs duties, with
stakes and objectives of management beforehandedefientation’s documents and rules in
effect.

Keys words : Ailette, diagnostic, evaluation, stakes and objest of management, care,
restoration, integrating management.
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INTRODUCTION

Le cadre réglementaire de la politigue de I'eausd&tnion Européenne impose a
'ensemble de ses différents états membres un@gegbbale commune visant a atteindre le bon
état ecologique des masses d’eau en 2015.

C’est dans ce cadre qu’est entrepris en 2008 wmie giréalable a 'aménagement de la
gestion de l'Ailette, riviere de deuxiéme catégquiscicole longue de 59,3 km, et de ses affluents.
Cette étude aura pour finalité la réalisation ddiagnostic sur I'état des milieux aquatiques du
territoire (réseau hydrographique, plans d’eaugegdmimides), afin d’aboutir & un plan de gestion
approprié.

Outre son intérét écologique, cette démarche memaéele Syndicat Intercommunal de
Curage des vallées de I'Ardon et de la Moyennett&ileainsi que par ses différents partenaires
financiers; a pour vocation d’inciter les différemtcteurs de ce territoire a s'unir dans une dédmearc
de gestion intégrée du bassin versant de I'Ailettege ses affluents.

Ce présent rapport rend compte de ma participatitaboration de ce diagnostic, lors d’'un
stage qui a duré 6 mois au sein du bureau d’'ét8demces Environnement d’Auxerre, mais ne
constitue pas la version définitive de I'étude.tiint compte, de maniére non exhaustive, de
I'objectif de mon stage, des responsabilités m¥tdcternées et des méthodes et techniques de
travail utilisées, d'une présentation des premiésultats obtenus et des conclusions dégagées a
I'aide d’'une discussion. Un atlas cartographiquetjavec le rapport permet une lecture facilitée.

Le corps du document, retracant I'évolution de Kéte, sera composé de la maniere
suivante :

Dans un premier temps, il sera réalisé une phaskadeostic des caractéristiques physiques
du bassin versant a I'aide des données biblioggaglsi existantes, corrélée a un important travail de
cartographie utilisant le logiciel SI@ysteme d’Information Géographiquaycview 9.3. Une
deuxieme partie concernera le diagnostic du fonogment du cours d'eau par I'analyse des
parameétres biologiques et physico-chimiques, aiggsihydromorphologiques, cette derniére
constituant la plus grande part de mon travailirEnfne analyse des enjeux et objectifs de gestion
sera élaborée, ainsi que les premiéeres technigaesestauration qui lui sont liées permettant
d’améliorer le fonctionnement naturel de la riviere

Enfin, outre ma contribution a cette étude, ce estaga permis de mieux comprendre le
fonctionnement de ce bureau d’étude et d’en apgrées exigences et I'esprit d’équipe. La diversité
des pbles de compétences de chaque employé, nmraspege m’intéresser a d’autres études liées a
I'environnement (dossiers réglementaire de typeHQ#itojet de développement d’éoliennes, tragage

des eaux souterraines, etc.)
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|. CONTEXTE DE L’ETUDE
|.1. Cadre et objectifs de I'étude

La Directive Cadre Européenne sur 'EADCE) adoptée en 2000, fixe comme objectif
I'atteinte du bon état des masses d’eau pour 20 gerritoire européen.

Dans le but de répondre a cette exigenc&yledicat Intercommunal de Curage des vallées
de I'Ardon et de la Moyenne Aite (maitre d’'ouvrage)écide d’entreprendre en 2009 une étude
préalable a 'aménagement et a la gestion de [i&ilet de ses affluents, territoire localisé dans |
département de I'Aisne en Picardie. Pour celandgage pour sa réalisation le bureau d'études
Sciences Environnemerstructure m’'ayant accueilli pour mon stage. Daukes bureaux d’études
qgue sont DUBOST environneme(ihgénierie pour I'eau, le sol et I'environnemert) IPSEAU
(Etudes et conseils en environnement; spécialisatio hydrauliquepnt également participé a cette
étude. Le premier a réalisé les deux péches @aesien coopération avec Sciences Environnement
et le deuxieme a pour objectif 'analyse de I'hydgie et de I'hydraulique du bassin versant afin de
proposer des projets pilotes en terme de restaarhfidromorphologiques, telles que la restauration
ou la création de frayeres a brochets, la renabumrate riviere ou le rétablissement de la libre
circulation piscicole.

Les objectifs de cette étude, définis par le pragrae technique détaillé, sur lesquels porte
mon stage, sont divisés en 3 phases résumédseteau 1

Tableau 1 : Planning de I'étude sous forme d’'un digramme de Gantt

2009 2010

PRESTATIONS
Janv | Févr | Mars Avrid Mai Jubn Juill | Aol Sepr it Nov Dec | Jarry

Phase I : Etat des Lieux et Diagnestic

Recusil des données
Enquéte auprés des usagers ot des acteurs

Reconnaissance de terrain

Option 1 : Prelévements, débits et anafyses o= 2= E i 4=
ol oom 21T - SRNSURURNSRUOU| ISRPNY NN . - .- . .. WSRO O - ... ... OO O - ... ... .
Option 2 : Analyses IB.GIN

Option 3 : Péches électrique

Synthese des connaissances et diagnostic

Phase I : Elaboration du schéma

Localization des contraintes et pressions

Définition des objectifs de gestion

Phase III : Programmation des travaux

Programme d’actions

Programme de suivi

Rsunions avec le comitd da pilotage * * * *

> Phase | : Etat des lieux et diagnostic du basgisawmt de I'Ailette et de ses affluents :

v Collecter I'ensemble des donnéesxistantes nécessaires a I'élaboration de caitiegét
aupres des différents services et organismes apgsop(données bibliographiques et
données informatiques du SIG), afin de synthétleser caractéristiques générales et
physiques du bassin versant et les pressions hamagin lui sont li€;

v' Dresser un état des lieux de l'Ailette et de ses flafents a partir des différents
parametres hydromorphologiques recueillis sur feite. Auparavant, la création d’'une
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méthodologie a été nécessaire afin de définir Eameétres a prendre en compte dans
'étude. 2 péches électriques, 5 préelevements IB@hdice Biologique Global
Normalisé) ainsi que 2 campagnes physico-chimiques et relele débits seront
également effectuées;

v' Interpréter I'ensemble des données recueillies sue terrain afin d’évaluer la qualité
des cours d’eaux et des milieux aquatiques, psistenparer a I'objectif de bon état,
défini par la DCE. En ce qui concerne I'évaluata®s cours d’eau, le logiciel Qualphy,
qui sera décrit dans le présent rapport, a étigéitilfin de déterminer les notes de qualité
physique de chaque troncon homogéne identifié.

> Phase |l : Elaboration d’'un schéma d’orientatiorc@nérence avec des objectifs de gestion :

Etablir une premiére liste des enjeux et des oifgede gestion, en fonction des documents
d’orientation et de la réglementation en vigueur.

» Phase lll : Proposition d’'un programme d’aménagdmede gestion :

Définir les mesures de gestion appropriées, adimestituer a la riviere 'ensemble de ses
fonctions, d’améliorer I'écoulement naturel des»eatla stabilité des berges tout en respectaem et
préservant I'écosysteme. Les techniques de resimuraanuelles, dites « méthodes douces »,
seront privilégiées.

Enfin, cette étude constituera un document essepber le maitre d'ouvrage afin
d’organiser ses actions futures tout en se comdersaec les différents acteurs et usagers de Beau
les autres partenaires financiers de I'étude qué:d6Agence de I'eau Seine Normandie; I'Entente
interdépartementale pour la protection contre hemdations de I'Oise, de I'Aisne, de I'Aire et de
ses affluents; le Conseil Général de I'Aisne etstxiété des Marais de la Basse Ailette. La
cartographie informatique qui en découlera ne pasafigée. C’est en effet un outil indispensable a

la gestion, qui peut-étre réactualisé au courgmps.

|.2. Structure d’accueil : le bureau d’études «ebcie Environnement »
I.1.1. Localisation, historique et secteur d'interention

Créé en 1993, le siege social se situe a Besancgen

dans le Doubs (25). A la suite, deux autres agehaesnt
crées ; une en 2004 a Clermont-Ferrand en Auve@ge et
la derniere a Auxerre en 2005, structure dans leEgyiai
réalisé ce stage de fin d’études de 6 mois.

En ce qui concerne son rayon d'action, les diffé@wen

affaires du bureau d’études concernent principaherigst

de la FrancéFigure 1), quelques autres travaux d’études ON| == czparements si is sones ost mntervenue ﬁ

[ irmplantation de la société
été effectués dans d’autres pays Européens, malenégnt Figure 1 : Localisation des 3

. agences de Sciences environnement et de
en Afrique du Nord. leurs secteurs d’intervention
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[.1.2. Les différentes compétences et missions

« Sciences Environnement » est un bureau d’étutdpendant d’'ingénierie, conseils et
services destiné a accompagner les industrielscdisctivités territoriales, les administrations,
ainsi que les associations dans leurs démarcheéévdéoppement durable.

Ces différentes missions s’articulent autour de &lep d’activité que sont: I'Eau,
'Environnement, la Géologie, les Energies renoabigs, I'’Assainissement, le Traitement des
déchets et les installations classées. Cette Haipdinarité permet d’intervenir dans de
nombreuses études, mais également en ce qui cenderronseil, I'Audit, I'Expertise, la

conception, la maitrise d’ceuvre, ainsi que le sefiViassistance a maitrise d’ouvrage.

ll. PRESENTATION GENERALE DE LA ZONE D’ETUDE
lI.1. Contexte géographique

[1.1.1. Le bassin versant

D’une superficie totale de 562 kmz2, le bassin varske I'« Ailette et ses affluents », est
situé dans le département de I'Aisne (02), dansétdon PicardiéFigure 2); et a ce titre,
appartient au bassin versant hydrographique « S¢anmmandie ». Il s’étend sur 114 communes
(Carte 1) répertoriees ennexe 1et possede un périmétre de 147,26 km et occuggi8ns
naturelles que sont la plaine du Laonnois au riardallée de I'Oise a I'extrémité ouest du bassin
versant et le plateau du Soisonnais au (&Lamlte 2). La principale ville du territoire est Laon
(préfecture de I'Aisne) qui se situe au nord estamont d’'un des principaux affluents de I'Ailette,
I’Ardon.
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Figure 2 : Localisation géographique de la zone diéde (source : BD Carthage)
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[1.1.2. Le contexte administratif
Le contexte administratif du territoire est partieuet complexe puisque 4 syndicats gerent une
partie succincte du bassin versant (29,7 %), aeedithites administratives et des compétencesesrié
(Carte 3). Le reste du territoire ne possede aucune steidigestion.
On distingue :
» Le Syndicat intercommunal de curage des vallédg\d#gon et de la Moyenne Ailette (59,6 km?):

Comme son nom lindique, il avait pour objet I'étuét la réalisation des opérations tendant au
curage, a I'approfondissement, au redressemenlaetégularisation de I’Ardon, de la moyenne Agett
du Sart I'Abbé et de leurs affluents. Depuis 199@nt réalisé les impacts négatifs d’'une telle wath
sur I'écosystéeme aquatique, les actions se chamgeae des interventions plus douces (mise en mace
déflecteurs, fascines de saules, tressage, etc.)

» Le syndicat mixte du plan d’eau des vallées dddits et de la Bievre (52,5 km?):

Il exploite les activités nautiques a caracteresistiques et sportifs des plans d’eau de 'Ailetale
Monampteuil. Le syndicat a également pour vocati@ssurer le traitement des eaux usées du teeritoir
de ces 8 communes adhérentes.

» Le syndicat intercommunal pour I'assainissement\ddi@es du ru du Bartel et du ru de la Gleau

(34,8 km?) :

Ce syndicat a pour objectif la gestion des couemad’'« ru du Bartel » et «ru de la Gleau » et a

comme compétence la réalisation de travaux de eurag
» Le syndicat d’'asséchement des marais de la Badige vie |'Ailette (20,3 km?) :

» Leur préoccupation initiale était 'assechement dases humides, via la création de fossés de
drainage, afin de lutter contre les inondationsjoArd’hui, leur vocation est de planifier et réatisles
travaux de remise en état et d’entretien de colgaudpar I'intermédiaire d’actions pluriannuelles
d’entretien.

Il est & noter qu’aucune structure ne gere I'enserdk la haute vallée de I'Ailette ainsi que de
nombreux affluents, rendant complexe la gestionudive d’amont en aval de la riviere. De plus, fiéai
de compétence dbyndicat Intercommunal de curage des vallées ded et de la Moyenne Ailettee
prend pas en compte les parties amont de nombreurs @’eau. Ainsi, la reconnaissance de terrain
effectuée durant I'étude ne porte que sur quelqoass d’eau ou parties appartenant a ce syndidat et
syndicat d'asséchement des marais de la basseevd#él’Ailette tous deux maitres d’ouvrage dans
'étude. Il serait donc préférable dans l'aveniy’ume seule structure possédant I'ensemble des
compétences soit mise en place a I'échelle du massisant afin d’aboutir a une gestion intégrée, et

gu’'une autre phase de reconnaissance de terrairalisée sur I'ensemble des cours d’eau du deeit
[1.1.3. Le réseau hydrographique
Le réseau hydrographique de I'Ailette et de sds@its représente un linéaire total dense de
316 km. Les affluents de I'Ailette sont faiblemeatnifiés et sont présents essentiellement en rive

droite du cours principal (La Bievre, I’Ardon, étc.
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Longue de 59,3 km, 'Ailette est un affluent rivaughe de I'Oise. Elle prend sa source a 128 m
d’altitude dans la commune de Sainte Croix, comtivers I'ouest en recevant de nombreux
affluents, puis se jette dans I'Oise au niveauadeommune de Manicamp a 40 m d’altitude. Classée en
2°M catégorie piscicole, son espéce de référence esothet

Ce territoire possede un réseau hydrographique patier composé de nombreux
aménagements :

- une partie du canal de I'Oise qui jouxte I'Aieten rive gauche sur une quarantaine de
kilométres a partir de Monampteuil et jusqu’a Biotaurt ou elle emprunte un pont canal au-
dessus de l'Ailette pour obliquer vers le Nordegbindre I'Oise ;

- le plan d’eau de I'Ailette d’une superficie de0l8a : Créé en 1984 grace a I'édification d’une

digue barrant I'Ailette au niveau de Chamouille ptan d’eau recoit a la fois les eaux de I'Ailette

et de la Biévre.

[I.2. Caractéristiques physiques

I1.2.1. Climatologie

Les données climatiques utilisées pour I'analyselolnat du bassin versant ont été fournies par
météo France, en se basant sur les données deddepde 1988 a 2000 de la station météorologique
d’Aulnois-sous-Laon, commune au Nord de Laon, légent a I'extérieur du bassin versant.

Le bassin versant, comme le département de I'Ammguel il appartient, possede un climat
tempéré océanique (atlantique) frais et humidems®w des vents d’ouest dominants et un régime
pluvieux souvent abondant.

D’apres la fiche climatologique elnnexe 2et le diagramme ombrothermigyigure 3), les
précipitations annuelles sur le bassin versant aobobdantes (677 mm/an), avec une moyenne de 183,4
jour / an ou il a plut, soit environ la moitié darinée. Malgré un mois de décembre tres pluvieax, |
pluviométrie reste constante en toute saison. ésgpératures sont relativement fraiches et varient d
maniere importante en fonction des saisons. En nm®jde mois de janvier semble le plus froid (X °
et le mois d’aodt le plus chaud (18,7 °C).

Précipitations moyenne (en mm)
Température moyenne (en C)

Janv. Féw. Mars. Awil. Mai. Juin. Juil. Aout  Sept. Oct. Nov. Déc

Mois

‘_ Hauteur de précipitations moyennes (mm) —&=— Température moyenne () ‘

Figure 3 : Diagramme ombrothermique de la station matéorologique d’Aulnois-sous-Laon, sur
12 ans, de 1988 a 20qMétéo France)

Etude préalable a 'aménagement et a la gestidradsin versant de I'Ailette et de ses affluents 10
Rapport de stage du Master 2 Ingénierie des Miliediguatiques et des Corridors Fluviaux (IMACOF)



Depuis la sécheresse de juin 2005, la situationndggpes phréatiques est préoccupante,
autant d’'un point de vue qualitatif que quantitattibrs des périodes de sécheresse, certains cours
d’eau subissent des niveaux d’'étiage séveres qnjugués aux pollutions urbaines et agricoles,
accentuent les problemes d’eutrophisation. Enérgdficit pluviométrique de 2006, n'a pas permis
la recharge hivernale des nappes. Aujourd’hui, dadance est légerement a la hausse grace
notamment au bilan pluviométrique plus importanf@e?.

11.2.2. Relief et topographie

Avec une altitude maximale de 128 m et minimalel@em, 'Ailette a une faiblepente de
1,48 %o. En observant le profil en long de l'Ailet(Eigure 4), 2 zones de pentes distinctes
apparaissent, séparées I'une de l'autre par le gilzau de I'Ailette créant une rupture de pente de

7 m de hauteur.

Profil en long de l'Ailette —— Profil en long de ['Ailette
Altitude (m NGF)) —— Pente moyenne (1,48 %o)
130

120 A

110 -
pente amont = 5,1 %o
100 -

90 -

80

70 H

Plan d'eau de ['Ailette
(commune de Chamouille)

60 - pente aval = 0,7 %o

50 -

40 T T T T T
0 10000 20000 30000 40000 50000 60000

Distance a I'Oise (confluence) (en m)

Figure 4 : Profil en long de I'Ailette (Scan25 ; IGN)

La zone amonta une pente moyenne (5,1 %o), caractérisée par angeur mouillée du
réseau hydrographique comprise entre 0,4 m a lzs@t 2,5 m a I'aval. Le fond de vallée en forme
de U posséde des coteaux escarpés d'une pente de I % traduisant l'importance des
phénomenes érosifs, laissant émerger un massif étiechiqueté ;

Sur la zone avaldu plan d’eau de l'Ailette, la pente moyenne agilé 0,7 %o et caractérise
un cours d’eau de plaine. La largeur du lit moeillst comprise entre 2,5 m a 'amont et 8 m a
l'aval. Le rapport entre le transport et la séditagan semble étre équilibré compte tenu de
I’'homogénéité de la pente sur la totalité de laezon

4 massifs dominent sur le bassin versant : le mdssBaint-Gobain, le massif de Coucy-le-
Chéteau-Auffrique, les buttes témoins de Laon etat@scourt et le massif étroit de Monampteuil.
Dans le plateau du Soisonnais au sud, le basssamese caractérise par des coteaux a pente

moyenne (4-7 %), surplombés par des plateaux.
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[1.2.3. Hydrologie
L’analyse hydrologique s’appuie sur les donnéesunées entre 1974 et 2009 sur la station
hydrométrique de I'Ailette a ChavigndRigure 5). Elles ont été produites par la DIREN Picardie et
extraites de la banque Hydro (code station : H72020

0,8
0,7
0,6
0,5
0,4
0,3
0,2
0,1

[0}

< . (/6_\ @2{7 Vé‘ @Q )\}\(\ ){)\\@\) Véy 6@@ & €p¢ d’zf”

Mois

Déhit moyen (N'3/ 9)

‘ mmmm Débit moyen mensuel Module ou débit moyen mensuel ‘

Figure 5 : Histogramme des débits moyens mensuelmibdule de la station hydrométrique de
Chavignon sur la période de 1974 a 20qQSource : Banque Hydro)

D’aprés laFigure 5, le débit de I'Ailette est irrégulier pendant lige. Il est faible pendant
I'été, avec 0,124 s en aolt et augmente considérablement en hisgquja 0,703 rilsau mois de
janvier. Le module ou débit moyen interannuel es® 364 n's.

L’indice de Gravelius de 1,74 indique une formestr@longée du bassin versant. Il
caractérise des débits de pointe de crues faibdespte tenu des temps longs d’acheminements de
I'eau vers I'exutoire. Ainsi, les crues sur le timire sont modérées (de 3/spour la crue biennale a
6,9 ni/s pour la cinquantennale). Elles ne provoquent @d@®ndations majeures, en raison des
fortes hauteurs de berges qui endiguent le cowaud’L’absence d’enjeux stratégiques en fond de

vallée met en évidence la faible importance depigs liés aux inondations.

[1.2.4. Géologie

L’interprétation de la géologie du

E6 Bartonien sables =
Slte d’étUde a été réaIISé a partlr de ESe-f Lutétien supérieur calcaires et argiles e ’ﬂ
cartes geologiques au 1/50 000eme | Hoguieien éreu cacares [
BRGM  (Bureau de Recherche

Géologiques et Minieres).

--£0, Sources de déversement

Phénomenes de drainance

E4a-b Cuisien sables micacés

0. Sources de déversement
E3 Sparnacien sables, argiles et lignites

L’ensemble des couche;

E2b-c Thanétien sables et grés \ O, Sources de déversement

géologiques présentes sur le basg . )J Souces de dépordement

C4-6 Sénonien - craie I ] 1 . }
)

versant est représenté paflgure 6, de

la p|us ancienne en bas a la p|us récel I:I Formations aquiféres J  Niveaux de sources

en haut, et par learte 4 :I Formations aquicludes
Figure 6 : Coupe géologique schematiqu@. Loué, Sciences Environnement)
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Les formations géologiques du bassin de [l'Ailettdes plus récentes aux plus anciennes se
composent de :

* 2 Formations superficielles :
- Loess (OE)-LP limons loessigue€e sont des matériaux limoneux déposés par lets,ven

remaniés via I'action anthropique ou I'érosion. Ge®wns, datant du Wirm moyen, supérieur et
de I'Holocéne, couvrent la plus grande partie datepux et peuvent atteindre plusieurs metres
d’épaisseur;

- Limons sableux (LS)it s’agit des matériaux d’origine et de mise eacgl diverses (érosion par

exemple), mais toujours de textures limono-sabkuse
* 2 Formations alluviales :

- Alluvions récentes (Fz)Ces alluvions comblent la partie inondable desqgypaux cours

d’eau, mais aussi de quelques affluents. L'épaisdeuces alluvions peu atteindre plusieurs
metres;

- Alluvions anciennes (Fy-x)Ces alluvions, pour la plupart peu identifiables fdit de leur

emboitement avec d’autres couches, occupent urceggstreint et possede une épaisseur
variantde 1 a8 m.
» 5 Formations sédimentaires tertiaires :

- Lutétien supérieur continental — calcaires et new (e5ef) :Cette formation géologique

constituant la surface structurale des plateauiaiers s’observent plutét sous forme de blocs
calcaires remontés par les labours ;

- Lutétien inférieur et moyen (e5a-dCette couche, peut répandue sur le bassin vergant s

présente par des bancs épais, de couleur crernedn@, peu cohérents et friables ;

- Yprésien supérieur — Cuisien (eda-hpune puissance de 45 a 55 m, cette formation est

constituée par des sables micacés, fins, et pdewrglls affleurent trés largement sur le bassin
de I'Ailette et de ses affluents ;

- Yprésien inférieur — Sparnacien (e3) s’agit d’'une formation épaisse variant de 100am,

essentiellement constituée d'argiles plastiquetgréalées de sables et argiles ligniteuses.
Présente en fond de vallées de I'Ailette, de lavigiéeet de nombreux petits rus, cette formation
révele un paysage de marais ou de prairies perrtesgas humides ;

- Thanétien (e2b-c) Cette couche, classiquement divisée en 3 horigdbhanétien inférieur,

moyen et supérieur), se compose de marnes grisascpie de sables. Elle est généralement
masquée par d’autres couches et n’apparait qu’'eards points. Elle a une puissance d’environ
2 m pour le Thanétien inférieur, de 0,5 a 1,2 mrpeunoyen et 20 m pour le supérieur.

» 1 Formation sédimentaire du Crétace :

- Craie _du Sénonien (C4-6)Présente uniquement a I'Est du bassin versante égiaisse

formation (jusqu’a 300 m dans le sud du départe)raungporte le plateau tertiaire constitué par

I'ensemble des couches précédemment décrites. @ettation, composée de craie blanche,
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tendre et tres gélive, résulte d’'une trés impoeaatcumulation de micro-organismes appelés

coccolithes, témoins de I'ancienne présence de meygnnement profondes.

En résumé, les affluents de 'Ailette, perpendicaaau cours principal, ont profondément érodé
les plateaux en vallons humides, parfois marécageugc des versants généralement boisés. La
dissection est si profonde que le plateau comprie &' Ailette au nord et 'Aisne au sud est sciadh
buttes témoins. Seule subsiste une étroite créte,ld nom est « Chemin des Dames », connue eie part

suite a la bataille des alliés contre les Allemauaiscommenca le 16 avril 1917.

[1.2.5. Hydrogéologie
Malgré une géologie locale simple caractérisée yrarempilement de couches, le contexte
hydrogéologique du bassin versant est complexaaitidé la présence de nombreux aquiféres, chacun
d’eux alimentant en partie les cours d'eau. Il Exides échanges entre ces différents réservoirs
(Figure 6).
6 formations aquiféres constituent le substratum Hassin d’alimentation de l'Ailette :

= La nappe de la CraieElle se met en charge sous le plateau tertiairef@emtionnement évolue de

libre & captif. Cette mise en charge engendreberd&ment de la nappe, phénomene a I'origine de
la source de I'Ardon;

» La nappe du Thanétierelle alimente de petites sources qui rejoignenildtfe, mais ses apports

paraissent limités. D’un point de vue hydrologigleeThanétien joue un réle majeur sur le bassin
versant car sa composition hétérogene permet latimaide zones humides a la faveur de ses
niveaux peu perméables. Cette formation aquifepate le lit majeur de I'Ailette sur une
fraction importante de son tracé, notamment danpaeties Est et médiane du bassin;

»= La nappe des sables de la Cuisdle alimente les affluents du ruisseau de I'Adetta une lignes

de sources (sources de déversement) qui s’'indiNggua mi-hauteur du front de la cuesta
constituée par des terrains tertiaires. Cette najpge naissance au plus grand nombre des
affluents de l'Ailette ;

» La nappe du Lutétienelle donne naissance a quelques sources surdm ke participe également

a l'alimentation des aquiferes sous-jacents, géédes phénomeénes de drainance;

= La nappe du Bartonienelle a un régime libre et une faible épaisseuéfiaure a 10 m) ;
= La nappe des Alluvionsla nappe assure la transition hydraulique entseeleux de quelques

ruisseaux et celles contenues dans les formatiéolsgjques encaissantes.

[1.2.6. Occupation du sol
L’analyse de l'occupation du sdtarte 5) a été réalisée a l'aide de la base de données du
CORINE Land Cover (CLC) de 2006, produite par 'NFEnstitut Francais de I'Environnement) dans le
cadre du programme européen CORINE, de COordindgdiNformation sur 'Environnement.
Le Tableau 2suivantindique la superficie ainsi que le pourcentagetamae type d’occupation

du sol présent sur le bassin versant.
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Tableau 2 : Occupation du sol du bassin versant didilette (CLC, 2006)

Code Type d'occupation du sol Superficie (Km?) Poumntage (%)
111 Tissu urbain continu 0,20 0,03
112 Tissu urbain discontinu 29,85 5,3
121 Zones industrielles et commerciales 0,37 0,07
122 Réseaux routiers et ferroviaires et espacesiass 0,0023 <0,01
131 Extractions de matériaux 0,27 0,05
133 Chantiers 0,30 0,05
142 Equipements sportifs et de loisirs 2,36 0,42
211 Terres arables hors périmétres d'irrigation ,@27 40,33
231 Prairies 35,58 6,32
242 Systémes culturaux et parcellaires complexes ,2613 2,36
243 Surfaces essentiellement agricoles, interrospae des 16,38 2,91
espaces naturels importants
311 Foréts de feuillus 219,14 38,92
312 Foréts de coniferes 3,23 0,57
313 Foréts mélangées 2,33 0,41
324 Foréts et végétation arbustive en plantation 7109, 1,73
512 Plans d'eau 2,98 0,53

- Les cultures(211, 242, 243) dominent & 45, 6 % de la surfacéassin versant. Elles se localisent
principalement sur les zones planes telles quialagpdu Laonois et le plateau du Soisonnais, l@ula
nature du sol et la topographie sont les plus fes a 'activité.

- Les prairies(231) ne représentent qu’une part minime de I'pation du sol, soit 6,32 % de la surface
du bassin versant.

- La présence de forét811, 312, 313), majoritairement représentée parbis feuillus, est forte sur le
bassin versant (41,6 % de la surface du territoieles se localisent généralement sur les coteaux
escarpés de la plaine du Soisonnais au sud etrehde vallée du cours principal de l'Ailette et de
I’Ardon, zones pour lesquelles l'agriculture y g&u propice compte tenu de la topographie et des
fréquentes inondations. Il est a noter que le dépwnt de I'Aisne est reconnu comme étant celui qui
possede le plus de peupleraies en France. Sussinbde I'Ailette, elles sont massivement représent

en fond de vallées, dans des zones humides, leatmaicié & du drainage intensif caractérisé par la
présence de nombreux fossés hydrauliques les coatttuou les traversant. Outre leur faible intérét

paysager, les peupleraies entrainent une pertodiedrsité flagrante.

Leurs feuilles, peu dégradables participent au
colmatage du substrat et les racines tracantegemend
les spécimens instables en bordure de cours déeau,
qui érode les berges lorsque ceux-ci tombent. tess
conditions extrémes telles que la tornade qui s’'est
produite le 25 mai 2009 pendant l'étude, le vent
amplifia cette déstabilisation, faisant chuterdelsres
dans le cours deau et rendant la riviere

infranchissable en certaines zones de I'Ardon et de

Iamont de I'Allette(Figure 7). Figure 7 : Peupliers jouxtant une zone humide, tomés au dessus

du cours de I’Ardon (photo personnelle, a Chivy-les-Etouvelles)
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- L'urbanisation du territoire (111, 112, 121, 122, 142) est faible et discomip,82 %). Les zones
industrielles et commerciales ne représentent ¢ué®de la surface totale du territoire et se cotree
principalement a Lao(Cf 11.3.2. Les Industries)

Enfin, les données du CLC, bien que représentatied®tat de I'occupation du sol du territoire
sont a analyser avec parcimonie, puisque la surdfigcéa plus petite unité cartographiée est de 25
hectares. Ainsi, les 0,53 % de plans d’eau troaves le CLC ne sont pas caractéristiques du teeito
L'analyse effectuée pendant I'étude avec les ottbtgplans et les campagnes de terrain, ont prouve

gu’il y avait en définitif 0,76 % de plans d’eau.

[1.2.7. Zones remarquables
Le bassin versant de I'Ailette et ses affluentssgoe de nombreuses zones remarquables attestant
d’'une grande qualité écologiq@€arte 6). L'ensemble de ces secteurs est listéhenexe 3 avec une
définition de celles-ci.
Les zones remarquables se décomposent en diffeidatsts :
e 28 Zones Naturelles d’Intérét Ecologique Faunistiget Floristique (ZNIEFF) de type, |
représentant une surface de 180 kmz, soit 32 Yadsiversant;
» 3 ZNIEFF de type I§’'étalant sur 234,6 km2, soit 42 % du territoire;
* 4 Zones Spéciales de ConservatfdBC, Directive « habitats-faune-flore », Natu@9@) d’'une
superficie totale de 21,8 km?;
» 2 Zones de Protection Spécial@®S, Directive Oiseaux, Natura 2000) de 51,4 km?;

» 2 Zones Importantes pour la Conservation des Ois€alCO)s’étalant sur 102 kmz2.

En résumé, la somme des superficies totales deores représente 589, 8 kmz2 alors que l'aire
réellement occupée est de 350,9 km? soit 62,4 %a darface du bassin versant. Cela s’explique gar |
fait que 40,2 % de I'occupation des zones remailgsagont elles mémes occupées par une ou plusieurs
autres zones avec des statuts difféerents. Par dgegrtaines zones au nord-est du bassin versant
subissent de nombreuses superpositions de stdtas peuvent étre a la fois concernée par une
ZNIEFFde type Il, une ZSC, une ZPS et une ZICO.

[1.3. Pressions humaines sur le milieu

[1.3.1. La démographie

L’étude de la population des communes du basssanéis’appuie sur les derniers recensements
de 2006 de I'Institut National de la Statistiqueles Etudes Economiques (INSEE).

La population totale des 114 communes comprisemtégralité ou en partie dans le bassin
versant est de 72 167 habitants, ce qui correspamte densité moyenne de 79,28 habitants/ kmz, soit
une augmentation de 10 % de la population par rapporecensement de 1999.

La principale agglomération est Laon avec une @imi de 27 557 habitants, représentant a elle
seule 38,2 % de la population du territoire. Cargraent a la majorité des autres communes, sa
population tend légérement & diminuer (- 1,2 %rppport a 1999).
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Hormis Laon, localisée sur les sources de I'ArdbB, autres communes ont une population
supérieure a 10 000 habitafitableau 3) Comprises entre 80 et 260 habitants/ km?, edaggartissent
généralement a proximité des sources ou des coefigeentre de petits rus et les gros affluentsgteds
I’Ardon ou I'Ailette, ce qui leurs conférent un etapement stratégique pour l'alimentation en eau
(Carte 7). Les 90 % de communes restantes ont une populdgomoins de 1000 habitants, et se
répartissent de maniere homogéne sur I'ensembierdtoire.

Tableau 3 : Classes du nombre d’habitants et de dsité de population des communes du bassin
versant de I'Ailette (Données INSEE)

Population totale des 114 communes 72167 ratﬁ?é%isl‘gtsioi?hiﬁnﬁqéz)d " Nombre de commune

o3 -
€8 . <1 000 hab. 112 3.7-10 10
ESo 10,1 - 20 10
€= E -
SE6& Entre 1 000 et 5 000 hab. 11 20,1 - 40 46
33 40,1 - 60 19
© = -
058 Entre 5000 et 10 000 hab. 0 60,1 - 80 10
g -5 80,1-120 8

C O -
SS > 10 000 hab. 1 ;28’1 228 110

[1.3.2. Les industries

L’activité industrielle et commerciale du bassimsamt est faible, compte tenu de la topographie
ne permettant pas I'implantation d’industries.

Les principales zones industrielles et commercisted essentiellement représentées sur Laon et
le reste sur les communes de Allemant, Pinon, Al@zghateau et Coucy-le-Chateau-Auffrique
(Annexe 1) D’autre part, le nouveau Center Parc du Planud'@a 'Ailette a Chamouille, la base
nautigue de Monampteuil ainsi que les nombreus sit@isiter relatifs a la premiére guerre mondiale,

constituent un apport non négligeable pour le dppment économique du territoire.
11.3.3. Les modes d’assainissement

D’aprés les données de 2008 du Service d’Assistdeodnique aux Exploitants de Stations
d’Epuration de I'Aisne (SATESE), les différents &gd’assainissement collectifs utilisés sur le ibass

versant de I'Ailette sont variés, tant sur leunsazatés que sur leur efficacités épurato{resnexe 4)
On distingue :

- les Stations d’Epuration (STEP) & boues activéagdiment biologique des effluents) : au nombre de
15, elles se situent généralement dans les comnhemetus peuplées du territoire dut a une capacité

épuratoire plus forte ;

- 2 STEP de type « Filtres plantés de roseaux ».99st®mes a capacité moyenne (environ 1300

Equivalents Habitants sur le bassin versant) sdigent dans deux villages moyennement peuplées ;

- Pour les systémes d'épuration de type «lagunagerata (3 stations) et «lagunage bassin »

(1 station), ils ont une capacité faible et seliseat sur des communes tres peu peuplées.
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Remarque Depuis sa création dans les années 80, la stiiparation de type « boues activées » a Laon n'a
cessé de créer des perturbations chimiques dandobA riviere dans laquelle s’effectue le rejet. 89,
I’Ardon est de qualité « hors classe », déclassénmment par les matieres azotées. Entre 1992 dt, 20@
mise a niveau de la station est effectuée gractasement de l'azote et du phosphore. Ce systéene n
suffisant pas a atteindre une bonne qualité chiendpil’'eau, 2 bassins tampons destinés a soukagation
d’épuration lors d’événements pluvieux importamdstgroposés dans un schéma directeur d’assairessem
Le premier, d’'une capacité de stockage de 74D@ gté mis en service en 2003, le deuxiéme (ca@pdeit
3200 m) le sera fin 2009.

Enfin, un grand nombre de communes qui sont geplpes ne posséde pas de systéme d’épuration

collectif mais un systeme d’assainissement norecti!

11.3.4. L’alimentation en eau potable

D’apres les données de la Direction DépartemendtsdeAffaires Sanitaires et Sociales de I'Aisne
(DDASS), 33 captages destinés a l'alimentation an potable sont situés sur le bassin versant
(Carte 8):

- 15 captages de bonne qualité majoritairemenésidul’est du territoire respectent les normes en

vigueur ;

- 5 sont récupérables sans traitements lourds ;

- 13 captages trop dégradés, essentiellement stuéla partie ouest du territoire, nécessitent

l'intervention d’un traitement curatif.

Parmi les captages trop dégradés, 9 captages Boritares et doivent subir rapidement une

intervention afin d’améliorer la qualité des eaux.

[1.3.5. Les activités et loisirs liés a I'eau
[1.3.5.1. La péche

L’Ailette est une riviere de ®2° catégorie piscicole ol la péche est moyennemexigpée sur son

cours principal, et de maniére anecdotique suraffaisents. Les pressions anthropiques liées a sagel
semblent donc minimes, voire favorisent le bon éé&st cours d’eau. En effet, 4 Associations Agréas R
Protection des Milieux Aquatiques (AAPPMA) présenseir les communes de Coucy-le-Chéateau, Anizy-le-
Chéateau, Folembray, Chauny gerent un linéaire td&al29,7 km ou 932 adhérents pratiques l'activité
« Péche ». En ce qui concerne les droits de péaHetdération Départementale Agrée pour le Péche et
Protection des Milieux Aquatiques de I'Aisne
(FDAAPPMA) loue a la Société des marais de la bas#iée de I'Ailette I'ensemble du parcours compris
entre le pont d’Elle a Chavignon (confluence ddlée et de I’Ardon) jusqu’a la confluence ave@ibe. De
maniere globale, la principale activité de péchédosalise sur les deux queues de retenue du pkeaudie
I'Ailette louées par la FDAPPMA de I'Aisne au Syodf mixte du plan d’eau des vallées de I'Ailetteletla
Bievre.

Parmi les actions menées par ces structures, |[€PAM ont procédé a quelques empoissonnements
dans l'Ailette (gardons, perches, brochets, truaiesen-ciel). En ce qui concerneHBAAPPMA de I'Aisne,

elle procede a des empoissonnements de broclagsedsses carpes dans le plan d’eau de 'Ailette.
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11.3.5.2. Les activités nautigues

Comme expliqué précédemmdff 11.1.2. Contexte administratif) le syndicat mixte du plan d’eau
des vallées de I'Ailette et de la Bievpmssede les droits d’exploitations des activitdgigaes a caractéres
touristiques et sportifs du plan d’eau de I'Ailedt€hamouille, et celui du plan d’eau de Monamipteu

Le plan d’eau de Monampteuil et son parc départéahele loisirs, initié par le Conseil Général de
I'Aisne et ouvert depuis le début de I'été 2007reofa possibilité aux touristes et a la populatiocale de
faire du canoé-kayak, de la planche a voile ettbtate la voile. En ce qui concerne le plan d’ead Ailette,
un complexe sportif, initié également par le Cdngénéral de I'Aisne, a été créé dans ledaetyndicat
mixte du plan d’eau des vallées de l'Ailette etlaléBiévre posséde 115 m2 de bureaux et des salles de
réunion. Cette nouvelle structure integre égalenuentlub et une école de voile, un club d'avirondet

canoé-kayak. Enfin, le Center Parc offre les mépassibilités d’activités a ses clients.

11.3.6. Les pratiques agricoles

Les données ayant permis l'analyse et I'évoluti@s gbratiques agricoles sur le bassin versant
proviennent du Recensement Général Agricole (RG&)1888 et 2000. De nombreuses données étant
confidentielles (secret statistique), I'évolutiom mombre d’exploitations n'a pas pu étre réalisée.

D’aprés le RGA de 2000, la Surface Agricole UfiigSAU) représente 34 % de la surface totale du
territoire. La comparaison de l'utilisation desrésr agricoles et des taux de boisement entre 1&adA88 et
2000 se réesument comme l'indiqueTigbleau 4ci-dessous.

Tableau 4 : Evolution de la SAU entre 1988 et 2000

Type d’occupation du sol % de la SAU
Années 1988 2000
Cultures de céréales 49,8 47,7
Cultures fourrageres 3 3
Surface toujours en Herbe (S.T.H.) 16,9 15,3
Autres cultures (industrielles et jacheres30,3 34
Foréts 45,11 41,6

L'évolution des activités agricoles entre 1988 80P indique :

- une légeére diminution des cultures céréaliereestSTH ;

- une stabilisation des cultures fourragéres ;

- une augmentation des cultures diverses (indilesiet jachéres) ;

- une diminution du taux de boisements (foréts).

En ce qui concerne I'élevage, il est peu représemtde bassin versant et est en régression depuis
1988 (12 631 tétes de bétail en 2000 contre 20ed00988, soit — 18,4 % / an). Les fermes d'élevagje
subsistent se situent principalement aux abordSahal du Marais, du Ru des Vorges et du Poltolyeafts
principaux en rive gauche de I'’Ardon, au Nord-Estdssin versant.

En résumé, la topographie et la nature des sdlgeiment directement les types et modes de pratique
agricoles, et leur localisation. Sur le bassin aetsles grandes cultures dominent principalemeants da
plaine du Laonnois et le plateau du Soisonnais,plagiques plus diversifiées (cultures industreelket

jacheres) se situent autour du cours principalAikette et I'élevage.
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ll. DIAGNOSTIC DE L’AILETTE ET DE SES AFFLUENTS
l1l.1. Objectifs et démarches

Le diagnostic du cours d’eau a constitué la paptua importante de mon travail lors de ce stage.

J'ai participé a la quasi totalité des campagneslesuerrain, a la totalité de la saisie des doanée

cartographiques sur le logiciel (Arcview 9.3) aimgi'a leurs interprétations. L'étude des parametres

physico-chimiques et biologiques a été réalisééqeripe.

Cette partie qui a pour vocation de dresser un éas lieux du bassin versant se compose :

v' d’'une phase d’enquéte auprés des communes ;

v' d’'un diagnostic de la qualité physico-chimique Jdgique et piscicole avec la mise en place d'un

réseau de suivi de qualité sur 10 stations :

» sur les 10 stations de suivi définies dansTébleau 5 par 4 campagnes de

prélevements, analyses physico-chimiques et mederdsgbits ;

» sur 5 stations pour les prélevements de macroiglyeds selon la méthode IBGN

(Indice Biologique Global Normalisé) ;

* sur 2 stations pour les prélevements piscicolep@elnes électriques en utilisant la

méthode IPR (Indice Poisson Riviere).

v' d’'un diagnostic de la qualité hydromorphologiqupasant sur un inventaire précis du réseau

hydrographique gérer par 2 syndicg®yndicat de curage des vallées de I'Ardon et de la

moyenne Ailette, syndicat d’assechement des maedia basse vallée de l'Ailettegoit 114 km

de cours d’eau a cartographier définisfemexe 1

Tableau 5 : Liste des stations et leurs paramétrgwis en compte lors de I'étude

Paramétres pris en compte

Cours d’eau N° station| Localisatio Territoire sipadl Physu_:o— IBGN | Peches
chimie électriques
Station 1 Chermizy- | Syndicat mixte du plan d’eau de I'Ailette et X X
Allles de la Bievre
L'Ailette Station 2 . Syndicat intercommunal de curage des
Chavignon vallées de I'Ardon et de la Moyenne Ailette| X
Station 3 | Bichancourt | Syndicat de la Basse vallée de I'Ailette X X X
Station 4 Laon Syndicat intercommunal de curage des X X
vallées de I'Ardon et de la Moyenne Ailette
L’Ardon ; . o
Station 5 Chivy-les- | Syndicat intercommunal de curage des X X X
Etouvelles | vallées de I'Ardon et de la Moyenne Ailette
Le Canal Station 6 Laon Syndicat intercommunal de curage des X
du Marais vallées de I'Ardon et de la Moyenne Ailette|
Station 7 Syndicat intercommunal de curage des
Le Polton Laon vallées de I'Ardon et de la Moyenne Ailette| X
Le ruisseau des i Chivy-les- Syndicat intercommunal de curage des
Station 8 X
Morennes Etouvelles | vallées de I'Ardon et de la Moyenne Ailette
) «| Station 9 Chivy-les- | Syndicat intercommunal de curage des
Le ru du Sart 'Abbé Etouvelles | vallées de I'Ardon et de la Moyenne Ailette X X
Le ru du Bartel Station 10| | ¢ plessier | Syndicat du ru du Bartel X

(Le X apparait lorsqu’ un paramétre est pris en comptarga station concernée)

Le Tableau 5 permet de mettre en évidence que chaque statigitige dans un périmetre

syndical, dont 7 dans I8yndicat intercommunal de curage des vallées deld et de la Moyenne

Ailette
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l1l.2. Phase d’enquéte auprés des communes

Un premier travail préliminaire d’enquéte aupres demmunes du bassin versant a été réalisé.
Les objectifs sont d’'identifier les principales foebations des milieux aquatiques, d’estimer leréetg
sensibilisation des communes aux problématiquesrégervation de la ressource en eau et notamment
des milieux aquatiques (cours d’eau, zones humjidéesle communiquer sur la démarche qui est mise en
place par le&Syndicat de curage des vallées de I'’Ardon et dddgenne AiletteUne fois I'ensemble des
perturbations mises en évidence, des propositierggedtion adaptées seront identifiées. |l est ér mpte
100 communes ont été interrogées sur les 114 qupase le bassin versant. Les 14 communes restantes
qui ont une partie faible de leur territoire appadant au bassin versant, n'ont pas éte interro§eda
totalité, seules 54 communes ont répondu au questice, et 29 communes ont souhaités un entretien
pour approfondir le sujet.

Le questionnaire envoyé aux communes se compos@eal’'série de questions permettant de
mettre en évidence pour chaque territoire :

v" I'ensemble des activités économiques, agricolaéndistrielles (nombre et type de commerces,
d’industries, d’exploitations agricoles, de partzctivité) ;

v les perturbations présentes sur le cours d'eaun(phénes d'érosion de berges et du lit,
atterrissements, risque d’inondation, état des ames, milieux naturels et zones humides
présents, etc.) ;

v’ les travaux réalisés sur les milieux aquatiqueBglguence des entretiens, etc.

Enfin, la derniere question du questionnaire esu@ante :« Que pensez-vous d'une gestion
cohérente et concertée des milieux aquatiques I'ensemble des communes appartenant au méme
bassin versant ?.»Les réponses a cette question sont visualisablesa carte 9. Il découle de cette
analyse, que sur les 54 communes qui ont réepon@6e%, sont favorables a une gestion intégrée (88 %
appartiennent a des syndicats), 15 % ne sont pasafales et 20 % ne fournissent pas d’opinion.

De maniere générale, il apparait que pour cetteé&ragpeu de communes ont joué le jeu, hormis
la grande majorité adhérente a un syndicat. Lestoumaires ont souvent été mal remplis ou non
répondus. Ceci met en évidence soit un manquedddnpour ces types d’études, ou soit un manque de
connaissances des milieux aquatiques présents sigrritoire, ce qui ne permet pas de fournir des
éléments essentiels. En ce qui concerne les trayaensouhaiteraient voir réaliser les communes, il
souvent été émis le désire de procéder a des sudegeours d’eau, technique qui doit étre exclund’u
plan de gestion de riviere ou extrémement régleggerRour d’autres, les choses sont plus clairkes el
ne souhaitent pas s’intégrer dans un plan de gegtabal a I'échelle d’'un bassin versant ne sasits
pas l'intérét et 'opportunité d’'une telle uniorow certaines communes, cela laisse sans doutveintr
la peur de subir des contraintes budgétaires mégtaires trop lourdes.

Ce travail préliminaire a donc permis de diagnastigles activités et usages du réseau
hydrographique appartenant au faible pourcentagecdemmmunes qui ont répondues a I'’enquéte. Une
premiere cartographie a pu étre réalisée mettadvelence quelques sites potentiels a la restauarati

hydromorphologique (création de frayeres a broclretsaturation de cours d’eau), ainsi que quelques
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perturbations (ouvrages infranchissables, colmatige fonds, etc.). L'ensemble de ces informations
seront confirmées lors de phases de reconnaissande terrain. Cette enquéte permet de concluee qu
de nombreuses actions de sensibilisation et dimédion doivent étre engagées auprés des communes
afin d’expliquer l'intérét d’'une gestion globaleetf® derniere doit constituer I'un des principacwesa

majeurs de gestion.
lll.3.Matériels et Méthodes utilisées pour appréci@ qualité des
cours d’eau
111.3.1. Les parametres biologiques

111.3.1.1. Les Macroinvertébrés

Au cours de la période estivale de juin 2009, fista (Carte 10) ont été échantillonnés pour
I'obtention des Indices Biologiques Globaux Normeéti(norme AFNOR NF T90-350 de mars 2Q04)
méthode permettant d’évaluer la qualité des peugiesnmacrobenthiques et donc de la qualité de I'eau
et des habitats. Contrairement aux données phyghicoiques, cette analyse permet dintégrer les
variations passees (pollutions, hydrologie, etc.).

Pour chaque station, il sera donc réaliser 8 pe@h@nts en fonction des classes de substrats
(sables, spermaphytes émergés, etc.) et des wtdsgsenantes. Si la station ne possede pas 8 types
de substrats différents, alors les autres prélemtsreeront réalisés sur les substrats les plusraots,
mais avec des classes de vitesse secondaires.

Le tri et la détermination se sont effectués aodatoire ou la faune a été totalement extraite du
substrat par tamisages successifs. La macrofaagnabtiguée et comptabilisée a I'aide d’'une loupe
binoculaire, se compose des différentes formesieey, nymphales ou adultes. Les fourreaux et les
coquilles vides ne seront pas pris en compte péualliation.

111.3.1.2. Le peuplement ichtyologigue

Dans le cadre de I'étude, le bureau d’études DUB@&S®Vironnement en collaboration avec
guelques membres du bureau d’études Sciences engirent ont réalisé 2 péches a I'électricité letl0
11 juin 2009 sur 2 stations (station 8 et statipfoBalisées sur laarte 1Q Pour la station aval (station
3), quelques membres de 'AAPPMA du Bac d’Ablindoefrriverains de cette commune, ont également
participé aux opérations. La méme meéthodologie éaafipliquée sur les 2 stations, mais avec des
techniques de prélevements différentes.

L’échantillonnage du peuplement piscicole se cérad par un seul sondage continu (ou
passage) sur toute la largeur des cours d’eaue @etspection exhaustive et compléte du peuplement
piscicole a été realisée avec 2 anodes et unbflieage en amont pour limiter les captures. Le agad
s’est effectué d’amont en aval afin de faire reraphds poissons vers le filet barrage.

Cette méthode, n’entrainant pas de mortalité dessas, consiste a générer un champ électrique
dans l'eau entre 2 électrodes (une anode et urnwdlt Les poissons se trouvant dans un rayon
d’environ 2 metres autour de I'anode sont attitsfereés a nager vers I'électrode. lls peuventsaéire

capturés, puis remis a I'eau apres identificatiomesures (biométrie).
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La premiére péche électrique a été
effectuée le 10 juin sur la commune du Bac
d’Abblincourt, au niveau de la station 8 de
I'Ailette, d’'une surface de 1140 m2.

Les conditions hydrauligues étant
favorables (profondeurs et débits moyens), les
substrats n’étant pas trop meubles, la péche a

pu étre réalisée a piedFigure 8), a

_ _ _ I'exception de zones trés profondes qui ont été
Figure 8 : péche sur 'Ailette au Bac d’Ablincourt, le

10 juin 2009(photo Sciences Environnement) contournées durant I'exercice.

En ce qui concerne |£™ péche électrique,

effectuée le 11 juin sur 'Ardon au niveau de |
commune de Chivy-lés-Etouvelles (station 3),
profondeur de la ligne d’eau et 'envasement n’ge: '

pas permis d’effectuer I'opération a pied.

La péche a été effectuée a laide de [
embarcations tirées sur les berges, par des opésa
(Figure 9). La forte prolifération de la végétatio

aquatique(surtout callitriche) empécha I'utilisation Figure 9: péche sur I'Ardon aChivy-lés
Etouvelles, le 11 juin 2009

du moteur a hélice. (photo Sciences Environnement)

[11.3.2. Les paramétres physico-chimiques

Sur chacune des 10 stations de I'étude précédenméuequiéegTableau 5) 4 prélevements
ont été effectués durant I'année 2009, chacun sporedant a une saison différente. La durée de
mon stage fut trop courte pour collecter 'ensentdds données, je ne présenterais alors que les
résultats des 2 premiéres campagnes.

Afin de définir les classes de qualité de chaqadicst physico-chimique, il a été décidé
d'utiliser la 2™ version du Systéme d’Evaluation de la Qualit¢ Hau (SEQ Eau 2)

Le Tableau 6 suivant indique les 18 parametres prélevés etyséslsoit sur le terrain
(mesures in sity)soit par le laboratoire d’analyse, ainsi que ldasse de qualité SEQ Eau 2.

Les parametres prélevés peuvent étre classés delalitérations que sont les matieres
organiques et oxydables (02 dissous, Taux de siauien @, COD, DBG, DCO, NTK, NH;), les
matiéres azotées (NH NTK, NO,), les nitrates (N©) et les matiéres phosphorées (@ TOT).
D’autres parameétres que sont la température deleapH, le débit et la conductivité sont égalemen
mesurés.
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Tableau 6 : les paramétres physico-chimiques prisnecompte et leurs classes de qualité fixées par3&€Q Eau 2

Parameétres Classes de qualité physico-chimiques éi@s par le SEQ Eau i
Physico-chimiques Moyenne Bonne
(note /100) (40-60) (60-80)

Tair (°C) Pas de classes de qualité
2 Teau (°C) >28 28 25 21,5 20
2 pH min (acide) < 4,5 4,5 5,5 6 6,5
% max (basique >95 95 9 8,5 8,2
5 02 dissous (mg/l) <3 3 4 6 8
é Taux de saturation en Q@ (%) <30 30 50 70 90

Conductivité (ps/cm) > 4000 4000 3500 3000 2500
o COD (mg/l de C) >80 80 40 30 20
= DBOS5 (mg/l d'O2) > 25 25 10 6 3
T DCO (mg/l d'02) >80 80 40 30 20
% MEST (mg/l) > 150 150 100 50 25
= NH,4" (mg/l) >5 5 2 0,5 0,1
o NO; (mg/l) > 50 50 25 10 2
8 NO, (mgll) >1 1 0,5 0,3 0,03
= | NTK (mgll) >6 6 4 2 1
< PO, (mgll) > 2 2 1 0,5 0,1

P TOT (mgl/l) >1 1 0,5 0,2 0,05

Débits (nT/s) Pas de classes de qualité

Abréviations utilisées :

Tair : Température de l'air
Teau : Température de I'eau
pH : potentiel Hydrogéne NO;s : Nitrates

0, gissous concentration en oxygene dissous NO, : Nitrites

COD : Carbone Organique Dissout (mg/l de carbon®TK : Azote Kjeldahl
DBOs: Demande Biochimique en Oxygéne a 5 joursQ;” : Orthophosphates
DCO : Demande Chimique en Oxygéene P TOT : Phosphore Total

MEST : Matiere En Suspension Totale
NH," : Ammonium

[11.3.3. Les parametres hydromorphologiques
[11.3.3.1. Objectifs et démarches

En ce qui concerne I'étude des parametres hydrdmtgiques, seule une partie des cours
d’eau appartenant soit ayndicat de curage des vallées de I’Ardon et dddgenne Ailettesoit au
Syndicat d’asseéchement des marais de la bassee\ddid¢Ailette ont été diagnostiqués (114 km de
réseau hydrographique). Cependant, certaines pertie cours d’eau, situées sur le cours supérieur
du Polton et du Sart I'Abbé ont également été itédes pour tenir compte d’'une certaine logique
de gestion d’amont en aval. En effet, I'aval de Zedfluents appartient au syndicat de '’Ardonet d
la moyenne Ailette, mais pas I'amont. Cependantcders supérieur de ['Ailette, jusqu’a la
commune de Torcy-le-Petit n'a pas subit d’inspextoe qui est fort regrettable. Le reste du lirgair
qui représente 202 km, n'a donc pas subit de recoramiesde terrain. Cela conforte le fait qu'il est
nécessaire de réaliser une structure propre gbebie du bassin versant de I'Ailette et des affisiedfin
de réaliser une gestion globale et cohérente.

[11.3.3.2. L'indice de qualité du milieu « Qualphy

La qualité du milieu physique a été évaluée a Béiehdu troncon homogene, en appliquant
'outil d’analyse «Qualphy» mis au point par 'Agence de I'Eau Rhin-Meusett€ méthode permet

d’obtenir pour chaque troncon homogene, a l'aidendiogiciel, une note de la qualité du milieu
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physique parmi les 5 classes de qualité existaotesprises entre 0 % (qualité nulle) et 100 % (i¢fial
maximale)(Tableau 7)

Tableau 7 : Interprétation des notes selon la métitz Qualphy

Classe de P : femas
Note qualité Signification - interprétation
81 & 100 % exggﬁeli;?e 3 Le trongon présente un état proche de |'état raqutik devrait avoir, compte tenu de
1 correcte sa typologie (état de référence du cours d'eau).
Le troncon a subi une pression anthropique modépéieentraine un éloignement de
61 & 80 % Qualite assez [son état de référence. Toutefois, il conserve umend fonctionnalité et offre lep
0 bonne composantes physiques nécessaires au développetoeet faune et d'une florg
diversifiées (disponibilité en habitats).
Le milieu commence a se banaliser et a s'écartdaghtmn importante de I'état de
Qualité référence. Le trongcon a subi des interventions maptes (aménagemenis
41 a 60 %| moyenne a hydrauliques). Son fonctionnement s'y trouve pb#éurLa disponibilité en habitats
médiocre s'est appauvrie mais il en subsiste encore quelgléesents intéressants dans I'unjou
l'autre des compartiments étudiés (lit mineumigjeur, berges).
Milieu trés perturbé. En général, les trois comp@nts (lit mineur, lit majeur e
21 340 % berges) sont atteints fortement par des altérapbiysiques d'origine anthropique. La
0 disponibilité en habitats naturels devient faibidaefonctionnalité du cours d'eau gst
trés diminuée.
0420 % Milieu totalement artificialisé, ayant totalemengérgu son fonctionnement et sgn
0 aspect naturel (cours d'eau canalisés).

Outre la prise en compte des parametres physiquesuts d’'eau, cette méthodologie a avant
tout pour principe de considérer que chaque trolgorespond a un type particulier de riviere poaséd
une dynamique et un fonctionnement qui differe @mcfion de sa localisation géographique et de sa
geéologie. En effet, suivant que I'on se situe emtagne ou sur d’autres milieux telles que des pRin
les parametres different (granulométrie du suhdtaies d’écoulement, nature des sols, etc.).

Ainsi, 7 grandes catégories de cours d’eau ontdé&étifiees en fonction de la géologie et des
fonctionnements fluviaux du bassin hydrographiqgbénRMeuse dont les profils types sont présentés en
Annexe 5 Lors des phases de terrain, il est apparut geesdmble des trongcons diagnostiqués
appartenait au type 6 « Cours d’eau de plaines ebllines argilo-limoneuses ». Il se caractérmsedes
vallées ouvertes et plates, ou coulent des cowaudavec des pentes tres faibles moyennes, évoluant
dans un lit mineur extrémement modifié, avec déssses d’écoulement & dominance lentique, le tout
corrélé a une granulométrie fine du substrat.

Enfin, cette typologie permet d’obtenir une notdigatrice de 3 composantes que sont le lit
majeur, les berges et le lit mineur dont les caeffiis d’affectation (note /100) varient en fonctidun
type de cours d’eau comme lillustreTableau 8ci-aprés.

Tableau 8 : Typologie des cours d’eau du logiciel @alphy

N° Type 1 2 3 4 5 6 7
Type Cours d’eau et| Moyennes | Cours d’eau Cours d’eau de Basses vallées de| Cours de plaine et| Riviéres
torrents de vallées de piemont cotes calcaires et| plateaux calcaires| de collines argilo- | phréatique
montagnes cristallines marno-calcaires | et marno-calcaires limoneuses
@ Lit
©g ) 5% 15 % 33 % 20 % 40 % 30 % 20 %
R majeur
3£
2 Berges 30 % 30 % 33 % 30 % 20% 30 % 40 %
=
£ E Lit
&3 . 65 % 55 % 33 % 50 % 40 % 40 % 40 %
mineur
Indication : La somme des 3 compartiments de chagpeest égale a 100 %
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La Figure 10 ci-dessous montre I'arborescence totale des 3 osampes et de leurs parametres
pour le type de cours d’eau 6 pris en compte da&bgde. Ce document permet également de mieux
comprendre la hiérarchisation des données ainsieqpeids imputé aux différents niveaux d’évaluatio
Chaque groupement est représenté par des parametreles notes sont comprises entre 0 et 1 (0 % et
100 %). Par exemple, le lit majeur se décompos@ spus compartiments que sont I'occupation du sol
qui participe a 40% (0,4) de la note totale durdjeur , les annexes pour 20 % (0,2) et I'inondt&bil
pour 40 % (0,4). Ainsi, ces 3 sous compartimentgigigent a 100 % (=1) de la note totale du
compartiment «lit majeur», qui lui-méme représe3fie% (0,3) de la note totale imputée a un trongon
homogene possédant les caractéristiques du tygte.6,

Arborescence des parametres Qualphy et leurs coefficients (poids)
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Figure 10: Arborescence des parametreQualphy et leurs coefficients associgpoids) pour le type de
cours d’'eau T6

—— Veodtal (0,33 ——

(Pour connaitre I'ensemble des pondérations aftecééchaque type de cours d’eau, Vainexe 6
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[11.3.3.3. La mise en ceuvre de I'outil d’analys®w«alphy »

La mise en ceuvre de l'outil s’articule en 3 phasdistinctes :

v" une phase d'identification des troncons physiqué¢rhemogenes :

On appelle « Trongcon homogene » une portion deavébgdrographique ne présentant pas de
rupture majeure dans son fonctionnement ou sa rotogie. Chaque tronc¢on doit tout d’abord étre
globalement homogéne en ce qui concerne ses conipesanthropiques (occupation du sol,
ameénagements hydrauliques du cours d’eau), puiscsegosantes naturelles (pente du cours d’eau,
largeur du lit mineur, etc.). Ainsi, un premier dépage au bureau a été réalisé en s’appuyant sur
I'analyse des orthophotoplans et du scan 25, magisté lors des phases de reconnaissances de
terrain.

v une phase de reconnaissance de terrain :

Les paramétres analysés et prélevés lors de Eeplaterrain pour I'obtention de la note de
la qualité du milieu, s’appuie sur une fiche de cdgsion de chaque trongcon élaborée pour
I'exploitation du logiciel(Annexe 7) D’autres parametres nécessaires a |'édificates feches de
synthese des trongcons homogenes ont été préleggsieiniers seront décrits dans la partie suivante

concernant la méthodologie informatique employég de I'étude.

v" une phase d’analyse des données :

Une fois I'ensemble des données prélevées surrkrigelles sont saisies sur le logiciel en

renseignant 40 parametres, afin d’obtenir la nad@aalphy ».

111.3.3.4. Méthodologie du diagnostic cartographéqu

L’analyse des cours d’eau et de leurs abords pediadfiner les informations sur la
connaissance du milieu physique. L’objectif estvdlaer I'état de conservation du réseau a
diagnostiquer (133 km de linéaire) et notammentf@estionnalités physiques et écologiques grace
a la mise en place d’'une méthodologie informatigxéaustive permettant de digitaliser les
différents parameétres pris en compte.

Préalablement a la campagne de terrain, une mjger &omplete de I'ensemble du réseau
hydrographique et des plans d’eau du bassin veesété réalisée par mes soins a I'aide du logiciel
SIG Arcview 9.3, en s’appuyant sur la couche hydappique (BD TOPO), du scan 25 et des
orthophotoplans (BD ORTHO) de I'IGN. Ensuite, uncdépage du réseau hydrogaphique a
diagnostiquer a été réalisé selon la méthode axgrigpréecédemment.

Sur les parties de cours d’eau a diagnostiquewdiitaire concerne la collecte de données
des parametres hydromorphologiques du réseau hygioigue, des ouvrages faisant obstacles a la
libre circulation piscicole selon I'espece repérerechet », des zones humides, des plans d’eau et

leurs connexions au réseau hydrographique si edistent. A la suite de cette partie, il sera détai
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I'ensemble de la cartographie du SIG, méthode pgamtecgalement d’aboutir a la réalisation d’une
fiche synthétique par troncon homogeéne.

a) Parametres pris en compte selon les 3 compartimis « Qualphy »

La saisie sur le terrain et la cartographie desarpatres du cours d'eau (embacles,
atterrissements, lit, berges, ripisylve, occupatibnsol, ouvrages, etc.) ont été diagnostiqués en
prenant en compte les critéres qui seront dévetoppé suite. Le choix des paramétres est jutifié
une représentation cartographique est indiguéenEuafe |égende permet de résumer I'ensemble
des représentations cartographiguésinnexe 15) Une fiche synthétique de la méthodologie
d’Arview 9.3, illustré enAnnexe 16 a été également réalisée afin que I'ensembleddesées
informatiques soient réutilisables parSgndicat intercommunal de curage des vallées ded@ et
de la Moyenne AiletteCette méthodologie a donc pour vocation d’étréa dois ludique et
compréhensible par bon nombre de personnes, ma& #&nctionnelle dans I'avenir puisque
modifiable. D’autres paramétres non cartographméais participant a I'élaboration de la fiche
synthétique par trongcon homogéne, seront évoquéla gaite. Il s’agira de parametres non pris en
compte dans les fiches de terrain « Qualpk¥nnexe7) ou modifiés pour étre plus précis.

La collecte des données sur le terrain concernedescripteurs suivants :
1) Le lit majeur :

* QOccupation du sol :

L’occupation du sol est matérialisée par gedylignes de part et d’autres du réseau
hydrographique (ensemble de lignes qui se joigrespacés par des sommets), et sont définis selon
une typologie présentée dans Tebleau 9 Cette méthode permet d’obtenir, en calculant les
linéaires de chaque type, les pourcentages d’otiompdu sol par trongcon homogéne.

Tableau 9 : Typologie de I'occupation du sol prisrecompte dans I'étude

Code_OCS Type Légende | Code_OCS Type Légende
L Plans d'eau (étangs
1 Prairie paturée 10 gravieres, etc.) ]
2 Prairie non paturée 11 Pisciculture
nnimnn Zone d’activité

3 Grande culture 12 industrielle WA A K
4 Viticulture A A A 13 Urbanisation —
5 Bois feuillus PP 14 Verger/horticulture O
6 Bois résineux - - 15 Camping mEm
7 Peupleraie == 16 Zone humide

Bois mélangé : N e
8 (feuillus + peupleraie) mbmba 17 Friche / Jachere M

Jardin/ espace N
9 ver/golf [ 18 Jachére | IEN |

18 types d'occupation du sol ont été inventoriés Isuterrain. Une grande place est faite a la
présence des peupliers puisqu’on distinguera leplemies mono spécifiques; des bois mélangés

qui sont a la fois composés de peupliers mais alessois feuillus.
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* Annexes du lit majeur :

Les annexes prises en compte dans cette étudeamplgsent en 3 types :
- les fossés hydrauliques et réseau hydrographiemantoriés:
lls ont été cartographiés a l'aide du polylignevant « ————— », afin de se rendre compte

des différentes connexions existantes avec leitiear du trongon inventorié.

- les plans d’eau (symbole == »):

Chaque plan d’eau a été cartographié avec cesalifiEs connexions si elles existent. En ce
qui concerne les plans d’eau faisant obstaclesliéarka circulation piscicole, une fiche synthétique
sera remplie sur le terrain en décrivant les céaratiques du plan d'eau (Surface, périmétre,
profondeur si possible), son état de végétalisatiquatique (sur les berges, végétation aquatique),

son mode de connexion (vanne, barrage, buse, déverts.)(Annexe 8).

. »):

Les zones humides présentes en bordure de réseaioghgphique seront également

- les zones humiddgsymbole <t

cartographiées, puis décrites en utilisant uneefiehZone humide » rappelant leurs principales
caractéristiquefAnnexe 9)
2) Les berges :

e Structure des berges :

La structure des berges ne fera pas l'objet d’'uagographie. Les données seront
répertoriées dans la fiche synthétique et ferattd® leur forme (en %), de leur hauteur moyenne et
leur attractivité pour la faune et la flore (natdes matériaux qui la compose).

e Végétation des berges (ripisylve) :

Pour la ripisylve, il sera fait la distinction emties espéces adaptées, les arbres tétards, et les
especes indésirables.

- Une ripisylve adaptése caractérise par une diversité d’especes végaatochtones, en
bon état sanitaire et avec une stratification earidormis son intérét pour la stabilité des beeges
son réle tampon en bordure de culture, la rypisgisteun élément structurant du paysage et participe
a la création d’habitats aquatiques (racinesyditiembrage, support de ponte, etc), mais également
d’habitats pour l'avifaune nicheuse et I'entomofaufex : coléoptéres), d’ou lintérét de la
diagnostiquer.

D’un point de vue cartographique, la ripisylve détrite selon les criteres de densité et de
stratification présentés érableau 10; en faisant distinction des 2 rives. Elles sentgitalisées de
part et d’autres a l'aide de polylignes, ce quinper d’obtenir les pourcentages de densité et de
stratification pour la rive gauche et la rive deo#tpres calcul des linéaires. Il est a noter que po
chaque secteur de densité, les espéces dominantes définies et saisies sur le SIG.
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Dans le cas ou la ripisylve est source d’encombnérde lit mineur ou met en évidence des
problémes sanitaires, ces éléments seront prétisesla fiche synthétique par trongcon homogeéne.

Enfin, cette méthodologie permet de mettre enedadd les zones dont I'entretien ou la
plantation de végétation doivent étre realisés.

Tableau 10 : Eléments cartographique de la ripisyle (a : la continuité ; b : la stratification)

Code continuité Type Légende
Code Strate Type Code Strate Type
1 Absenceou| — |
trés faible 1 Arborescente 6 Absence (a nu ; terre)
2 Clairsemée 2 Arbustive 7 Culture
3 Mixte 8 Dur
3 Moyenne . .
4 Arbustive Buissonnante 9 Gazon
4 Dense 5 Herbacée
a) La densité b) La stratification

Il est & noter que le type de strate « Cultureait, référence a un linéaire de cours d’eau,
jouxtant une culture, sans bandes enherbées. lee&oulique des secteurs avec des protections de
berge en dur (palplanches, plaques en béton, po@i®). Leurs présences seront enrichies par une

symbologie propre aux problématiques de bergejtdéa la suite du rapport.

- Les arbres tétardsont été inventoriés puis

digitalisés en faisant référence a leur état (issgment, Tableau 11 : Typologie des arbres tétards

entretien), et & leur espéce (Tableau 11). Outres lmtéréts CodeEtat | Type Legende
paysager et patrimonial, ils permettent de diviensifla 1 Bon état
végétation et de créer des habitats pour la faaneage. De ) Vieillissant ?

) . , . . , . > ou non
plus, ils sont faciles d’entretien puisqu’un élagagus les 5 a entretents
10 ans suffit.

- Les espéces indésirablesventoriées sur le terra{fiableau 12) se composent des :
- des especes inadaptéesa ripisylve telles que les peupliers, les @ardrnementales et les

coniferes. En effet, elles ne contribuent pas stdhilité des berges et des autres fonctions qite do
remplir une ripisylve; voire les déstabilisent lpusl s’agit du peuplier, di a leur systéme radieai
tracant.

-des espéces invasiveseule la renouée du Japon a été inventoriée semréen.

Tableau 12 : les espéces indésirables prises en goenpour I'étude

Especes indésirables Type Code Espéce Parametres identifiés Légende
Localisation, nombre ou
Peupliers 1 linéaire
Espéces Localisation, nombre ou *
invasives Coniféres 2 linéaire
W
Localisation, linéaire !
Ornementales 3 l
Espéce . L
=spe Renouée du Localisation, surface (m?
invasive 4
Japon
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Lorsque les espéces inadaptées seront eos#s, elles seront digitalisées sur le bord de la
rive en ne respectant pas leurs nombres exactdeswsoucis de visualisation cartographique. Leurs
linéaires totales seront joints dans la fiche s§tifjue. En de faibles quantités, elles seront toute
représentées.

* Problématiques de berges :

9 types de problématiques de berges ont été défimss de I'étude(Tableau 13 et
Annexe 11) Lors de la cartographie, les problématiques sdomalisées du cété de la rive qu’elle

concerne, a l'aide d’un polyligne, afin d’en cakuson linéaire.

Tableau 13 : Typologie des problématiques de berge
Code PB Type Légende[ Code PB Type Légendp
1 Remblais N ——— 6 Protection végétalp vy
2 Dépot de tonte 7 Erosion de berge| s
3 Traitement phytosanitairg  ======= 8 Berges a nues | ——
4 Protection en dur I 9 merlon —_—
5 Terriers rats L — | PB: Problématiques de Berges

En ce qui concerne les abreuvoirs, ils ont étésdwven 2 types en fonction de leur état

- les abreuvoirs sauvages ou non ameénagés proviogeanproblémes d’érosion par le
piétinement par le bétail ;

- les abreuvoirs aménages (stabilisés ; clotures).

Tableau 14 : Typologie des abreuvoirs
Code (« stabilité » Type Légende
Abreuvoir stable

Les abreuvoirs seront

cartographiés de maniére ponctuelle

avec les symboles figurant dans le 1 (aménagé ou non génart)
Tableau 14, a droite. 2 Abreuvoir instable ’ﬁq
(ou sauvage) .

3) Etat du lit mineur :
» Substrat :

Tableau 15 : Définition des classes de substratleur typologie

(selon HERDUIN) 7 classes de substrat ont été prises en

Code ;
compte lors de la phase de reconnaissance
Substra Type G Clalsse qte. Légende P P
t ranuiometrie de terrain (Tableau 15) Pour chaque
1 Vases/Limonsg 4a64pum — - R :
secteur granulométriguement homogene, il
2 Sables 64 um a2 mm g . g
3 Graviers 2316 mm a été identifié la granulométrie principale
4 Cailloux 16 3 64 MM | mmmmmmm | o |3 secondaire. Celles-ci seront ensuite
> Galets 64 & 256 mm digitalisées a I'aide de polylignes suivant
6 Blocs >256 MM | —— 9 POIylg
e le réseau hydrographigue.
7 F,)avage’ Indéfini BEDEEEEE y graphiq
béton, etc.
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Cette méthode permet, aprés calcul des linéairesclolhque secteur, d'obtenir les

pourcentages de granulométrie primaire et secamdaichacun des trongons homogenes.

Facies d’écoulement :

Tableau 16 : Classification des faciés d’écoulement

Type Classe Définition Profondeur | Vitesse Légende | Code facies
Ecoulement de surface turbulent |et
n . ;
£ Radier rapide sur des sec}eurs de faible <40 cm 40360 cm/s  n— 1
W o w profondeur marquée par une
8_, g % granulométrie caillouteuse
= g % Plat Ecoulement de surface en friselis | 204 70 cm 25340cm/s @ m m § 2
9 S = courant
N Profond | Ecoulement de surface en friselis
lotique | SUr des secteurs profonds >70 cm > 25 CMS | s 6
n Fosse sur un secteur limité. Elles
w < Mouille | correspondent souvent & des zopes > 70 cm <20 CM/S | e s 3
8 g > de décantation des sédiments fins
[ % % Pl_at Ecoulement de surface lisse <70 cm <25cm/s | m m m ®m 4
E g~ lentique
09 Profond | Ecoulement de surface en friselis
lentique | Sur des secteurs profonds > 70 cm <25cm/s ' S

Par la suite, il sera détaillé 2 autres paramétvesompartiment « lit mineur », révélateur de
I'état de la continuité longitudinale des coursadie

« Obstacles a la libre circulation piscicole :

Seul sera fait un diagnostic des ouvrages partitiga une infranchissabilité totale ou
périodique (en période de hautes eaux) de la aitionl des poissons. Les ouvrages d’art tels que les
ponts et les passerelles ne seront donc pas diagmes Pour chaque obstacle, une fiche
synthétique sera rempl{@nnexe 10)en faisant mention de la nature de I'obstaclesatestatut de
franchissabilité, de I'état de I'ouvrage et desuiohs techniques envisageables pour restaurer la
libre circulation piscicole. Lorsque ceci sera plolss des informations sur la propriété, 'usage, |
droit sur I'eau et la gestion de I'ouvrage ser@martoriées.

Enfin, la reconnaissance de terrain a permis dmire6 types d’obstacles, illustrés dans le
Tableau 17 ci-dessous. Sur la cartographie, chaque ouvragensenéroté et localisé.

Tableau 17 : Typologie des obstacles inventoriésrsodes phases de reconnaissance de terrain

Code Obstacle Type Légende Code Obstacle Type Légende
1 Buse ® 4 Vanne %
. . Vanne +
2 Déversoirl  [¥] 5 déversoir 71{
3 Seuil (&) 6 Pont vanne @

« Embécles et atterrissements :

Chaque embacle et atterrissement seront invent@medonction de leurs impacts sur la
franchissabilité piscicole. On distinguera les eos ou atterrissements génants, des non génants
(Tableau 18)
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Tableau 18 : Typologie des embacles et des attegements

Embéacles Codg« Obstacle ») Légende | Atterrissements Codé« Obstacle ») Légende
Embécles m Atterrissement nor c
non génants 1 génant 3

Embacles Atterrissement .
génants 2 + génant 4

* rejets et prises d'eau :

Ce parametre, non pris en compte lors de I'évalnapar le logicielQualphy, est pourtant
important ; d’ou son intégration dans les fichegydbstic et dans la méthode cartographique.

Figure 19 : Typologie des rejets et prises d’eau

Code (« Type » Type Légendd Code(« Type Type| Légende
1 Plan d’eau yﬂ 6 D ) Canal
2 Pluvial [ J 7 A Prise d’eau
3 Agricole \ 8 ) Forestier
4 Industriel 9 LY STEP
5 Domestiqug 10 Indéterminé

10 types de rejets ont été inventoriés sur le itefeableau 19) correspondant globalement a
des types d’occupation du sol particulier. Lestseggricoles se localisent en bordure de cultuleset
rejets pluviaux et domestiques dans les zonesnebaEn ce qui concerne les rejets forestierspoe s
soit des rejets de fossés hydrauliques provenanbdis feuillus, ou soit des drainages de peugsyai
supportées par d’anciennes ou des zones humideseeactuellement en fonctionnement. L’'ensemble
des usages de chaque rejet sera expliqué daebdasiynthétique par troncon homogene.

4) Notes de qualité « Qualphy »

Tableau 20 : Typologie des notes de qualité Enfin, les notes de qualit®ualphy seront
ualph 3 ; .
Code Q T)F;p()a/ représentées selon la typologie dableau 20, et en
Légende o ,
« Qualphy » \ : prenant comme support de digitalisation le réseal
1 Trés mauvais | n—— _ .
2 Mauvais hydrographique de chaque trongcon homogene. lifaeia
3 Moyen a de distinguer les limites des troncons par I'uiien du
médiocre
4 Assez bon | me— . . N
: symbole suivant : I une borne étant située a l'aval du
5 Excellent &
correct troncon et l'autre a 'amont.

111.3.4. Les fiches diagnostics et la cartographtrmatiqgue

Pour chaque troncon, une fiche de synthése estréiaba partir des données collectées sur le
terrain(Annexe 17)et de celles de la base de données cartograplsgisiss sur le logiciéhrcview 9.3
(calcul des pourcentages d’occupation du sol, $adgiécoulement, etc.). Pour chaque secteur

hydrographique, il sera réalisé un bilan de celuad’aide du Scan 25 et des tron¢c@ussédant une
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note Qualphy(Annexe 18) Un tableau récapitulant la longueur, les notesjuidité du lit majeur,
des berges, du lit mineur et de la note fir@imlphyy est annexé.

Afin que de nombreux éléments cartographiques reugerposent pas et rendent la lecture
des fiches diagnostic tres difficile, 'ensembksgarametres cartographiés a été divisée ens3 état
des lieux(Tableau 21)correspondant a 3 cartographies du trongon, repiEssur une seule page.

Tableau 21 : Structure des états des lieux de lacfie trongcon cartographique
Etat des lieux 1 Etat des lieux 2 Etat des lieux 3

- Ripisylve L
- NotesQualphy - Végétation indésirable | - Problématiques de berges

Eléments cartographiques| - Occupation du sol - Arbres tétards - Abreuvoirs

- rejets / prises d’eau - Substrat de fond - Faciés d’écoulement

Structure commune aux 3

atats des lieux Bornes trongons, réseau hydrographique secondaines humides, plans d’eau

lll.4. Etat de la qualité biologique et physico-ghgue de l'Ailette et de ses
affluents en 2009

[11.4.1. La qualité piscicole

[11.4.1.1. Diversité et répartition des especes

Les Figures 11 et 12 représentent graphiquement la distribution desitisnet des biomasses
spécifiqgues observées entre les la station de A& Chivy-les-Etouvelles et de L’Ailette & Bicando
L’ Annexe 12présente la synthese des captures aux deux sta@mmées respectivement sur I’Ardon et
I'Ailette, en juin 2009, ainsi que leur Indice Psis Riviere (IPR).
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Figure 11 : Répartition des densités spécifiques Figure 12 : Répartition des biomasses spécifiques
observées au niveau de 'Ailette et de I'’Ardon erujn | observées au niveau de l'Ailette et de I'’Ardon enujn

' © & RO v L&
BAF BOU BRB BRO CHA CHE EPT GAR GOU LOR LOT PER PES ROT TAN TAC CYP S F P LEF S

20009. 2009.

Ab

réviations : ANG : Anguille; BAF : Barbeau fluviatile, BOU : Bouviere BRB: Bréeme bordeliere BRO : Brochet; CHA :
Chabot CHE : Chevaine EPT : Epinochette GAR : Gardon ;GOU : Goujon; LOR : Loche de riviére LOT : Lote; PER : Perche
fluviatile ; PES: Perche soleif ROT: Rotengle TAN : Tanche; TAC: Truite arc-en-ciet CYP: Cyprinidés (alevins non

dé

terminables)

Sur les 2 stations, le nombre total d’especes déidbanées est de 17, mais les résultats sont trés
différents. Ainsi, 14 espéces ont été inventoriges |'Ailette contre 7 pour I'Ardon. Le seul point
commun qui peut étre souligné correspond a la dana@ du gardon dans le peuplement piscicole des 2
stations. Ce poisson étant un cyprinidé ubiquigis tépandu en contexte cyprinic¢gaux calmes de
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seconde catégorie piscicole), il apparait cohéyaatses effectifs soient prépondérants dans les typ
milieux étudiés.

Il ressort de I'analyse que certaines espéces dedgrtaille, pourtant présentes en effectifs
modérés, peuvent avoir une importance beaucoumpduguée lorsque I'on considére les biomasses.

En rapportant les biomasses totales obtenues aietsgtion aux surfaces prospectées lors des
péches, il apparait que la productivité piscicad’aval de I'Ailette est moyenne (230 kg/ha), tengue
celle de la moyenne partie de I’Ardon est trésléaf{b0 kg/ha).

Il résulte de I'ensemble de ces résultats un nstodigtionnement écologique de I'’Ardon (IPR=
45.7 ; classe de qualité trés mauvaise), alorslgustuation écologique du secteur aval de I'Adett
apparait trés satisfaisante (IPR= 14,4 ; bonneelds qualité).

En ce qui concerne 'Ardon, les 2 tanches captua@paraissent dominantes lorsqu’on prend en
compte la biomasse. Cette espece étant un cyprinkdétolérant vis-a-vis de la qualité de Il'eau,
I'hypothese d’une dégradation importante de laitgude I'eau semble probable. De maniere géndeale,
peuplement de la station est tres pauvre due abmodiespeces et d'effectifs trés limités. Les espée
présentes correspondent au contexte cyprinicoles ma semblent pas s’y développer de maniére
optimale. Il est & noter le déficit net en carnrassavec une absence totale d’anguilles. Enfinpeat
également souligner le fait que le secteur de bfrd plus souffert physiquement de la récente tierha
contrairement a I'Ailette. Cette situation pourraventuellement étre a 'origine d’une fuite d’'ypeatie
de la population piscicole vers d’autres sectedus pn aval ou au sein de la végétation aquatique
proliférante de I’Ardon. Toutefois, cette
hypothése apparait insuffisante pour expliquer taefle pauvreté des effectifs recensés. De plus, les
techniciens du Syndicat Intercommunal de CurageMWsiees de I'Ardon et de la Moyenne Ailette,
m’expliquérent que de nombreuses mortalités leesprécédentes eurent lieu, notamment pour
I'espéce « anguilles ».

Pour I'aval de I'Ailette, les 14 especes capturéasposent un peuplement piscicole stable et
équilibré, comprenant principalement des espécpsnigoles (hormis la truite Arc-en-Ciel, issue d’u
empoissonnement par 'AAPPMA du Bac d’Ablincourt)les carnassiers sont également tres bien
représentés, avec notamment de nombreuses anggulesmpruntent cet axe de migration pour
coloniser les secteurs amont.

111.4.1.2. Etat sanitaire des poissons

De maniére générale, les poissons péchés a liélextsur les deux stations de I'Ailette et de
I’Ardon en juin 2009 ont présenté un bon état sémat avec aucun indice externe de pathologie ou de
parasitisme. Seuls quelques poissons (chevainedprga goujons, perches communes) présentent des
blessures liées a la prédation (oiseaux et/ou gauéssarnassiers) sur I'Ailette. Pour la truite anceiel,
ses extrémités de nageoires sont abimeées ; cesglié & I'élevage en pisciculture ou les individies

blessent entre eux et sur les par&s.dehors de ces quelques blessures, on peut dosaérer que
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I'état sanitaire des poissons présents dans [t&ilet dans I’Ardon n’est pas particulierement iaflaé

par la qualité de I'eau et les sources de pollutiomestique.

111.4.1.3. Valeur écologique

Parmi les 14 especes recensées au total sur tAdtles 7 sur I’Ardon en juin 2009, certaines

font I'objet d’'un ou de plusieurs statuts réglenagnets de protection au niveau national ou inteonaii

Le Tableau 22 présente ces especes et récapitule la réglenmntati vigueur pour celles qui sont

protégées.

La présence de 7 especes (anguille, barbeau flayibduviere, brochet, chabot, loche de riviere

et lote) a caractére patrimonial confere a I’Adetine valeur écologique et patrimoniale remarquable

impliquant, potentiellement, des enjeux majeurscgucours d’eau. Sur I’Ardon, méme si les effectifs

sont tres restreints, la présence de deux espeaEhét et chabot) a caractere patrimonial souligre

situation potentielle de valeur écologique et patriiale remarquable.

Tableau 22 : Espéces piscicoles de I'Ailette et HArdon bénéficiant d’'un statut particulier

Niveau Niveau

Espaces Nom latin Présence sur les coufs national international

P d'eau Liste Arrété du | Convention Directive

Rouge | 8/12/88 de Berne | Habitats/Faune/Flore

Anguille Anguilla anguilla Ailette VUL
Barbeau fluviatile | Barbus barbus Ailette Annexe V
Bouviére Rhodeus sericeus Ailette VUL oui Annexe I Annexe ||
Brochet Esox lucius Ailette / Ardon VUL oui
Chabot Cottus gobio Ailette / Ardon Annexe Il
Loche de riviere Cobitis taenia Ailette VUL oui Annexe I Annexe ||
Lote Lota lota Ailette VUL

Liste rouge: VUL = vulnérable.

Arrété du 08/12/88 Liste des espéeces de poissons protégées ssetidnle du territoire national. Elle indique les esps pour lesquelles la
destruction ou I'enlévement des ceufs, ainsi quedtraction, I'altération ou la dégradation des railix particuliers et notamment pour leur
reproduction, sont interdits, en tout temps sut teuerritoire national.
Convention de Berne (1979)Elle a pour but d’assurer la conservation ddltare et de la faune sauvages et de leurs habitatsrels.

Il : Annexe qui concerne les especes dont I'exploitat@t étre réglementée en vue de leur protection.
Directive Habitat: Elle a pour objet d’assurer le maintien de laelisité biologique par la conservation des habitsturels ainsi que de la

faune et de la flore.

Il : Annexe qui dresse une liste des espéces végétamimales pour la désignation des Zones Sécidd Conservation (ZSC)
V : Annexe qui concerne les espéces animales dént&mmunautaire dont le prélevement dans la natifexploitation sont susceptibles de
faire I'objet de mesures de gestion.

[11.4.2. La qualité macrobenthique

L’ensemble des résultats des prélevements macitubees est resumé par Tebleau 23 ci-

dessous. Pour plus de précisions sur les peupleptesitrésultats sont consultables dafisrexe 13

Tableau 23 : Récapitulatif des résultats IBGN

Cours d’eau | Localisation | Stations VEUE Taxon indicateur LNl IBGN (/20) Clizsli(taéde
taxonomique indicateur biglogique
Chermizy- .
Ailles 1 16 Ephemeridae 6 10 B2
Bichancourt 3 23 Hydroptilidae 5 11 B2
Laon .
(sources) 4 12 Gammaridae 2 5 B3
Chivy-lés- 1
Etouvelles 5 18 Hydropsychidae 3 8 B3
Clacy-et- .
Thierret 9 10 Baetidae 2 5 B3
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111.4.2.1. Station 1 :L'Ailette amont & Chermizy-Ailles

La note I.B.G.N. est de 10/20. La qualité biologiqde la station est donc passable. Le
groupe indicateur 'EphémeéropteEphemeridagGl 6) indiqgue une qualité de 'eau moyenne. La
valeur peu élevée de la variété taxonomique (v Fréflete ’'hnomogénéité des habitats aquatique
(50 % du fond est recouvert par des sables et parkde 'argile) et donc une qualité habitationelle
moyenne.

La dominance de taxons a tendance saprophile comromistacéGammaridae(56 % de
I'abondance totale) tétmoignent de la richesse dieunén matiéres et débris organiques.

Par ailleurs la présence de nombreux mollusquedeet'éphémeéropterd&ephemeridaesemble
indiquer une assez bonne qualité des habitatsisgblimoneux et vaseux.

Il est a noter que la robustesse de la note eshebquuisque le taxon indicateur
("'Ephéméroptér&phemeridagest représenté par 104 individus et que dewesitidixons du méme

groupe (Gl 6) sont inventoriés (les Trichoptdrepidostomatidaet Sericostomatidge

111.4.2.2. Station 3 : L'Ailette aval a Bichancourt

La note I.B.G.N. est de 11/20. La qualité biologiqie I'Ailette a Bichancourt (cl6ture du
bassin versant) est passable. Le taxon indicaleuriichoptereHydroptilidae (Gl 5), indique une
qualité de 'eau moyenne. La variété taxonomiqueeaativement élevée (v = 23) et témoigne d’un
habitat plus attractif que sur les stations avdleffe, Ardon et Sart-'Abbé). La dominance du
crustacéGammaridag56% de I'abondance totale) des diptétésronomidae(11% de I'abondance
totale) etSimuliidae(15% de I'abondance totale), taxons saprophitamptgnent de la richesse du
milieu en matiere organique. A noter la disparitten’Ephéméropter&phemeridadGl 6), groupe
indicateur sur la station amont, qui constitue on Indicateur de la qualité des substrats de fond
(sables, limons et vases).

La robustesse de la note est moyenne puisque om taxlicateur est représenté par seulement 9

individus. Sept individus de moins feraient chiigenote a 9/20.

111.4.2.3. Station 4 : L'Ardon amont, en aval desisces a Laon

Avec une note |.B.G.N. de 5/20, la qualité biolagigde I'Ardon en aval des sources est
mauvaise. Le taxon indicateur, le crust@&#@mmaridae(Gl 2), indigue une mauvaise qualité de
'eau. Dans I'ensemble, les autres taxons préssmts assez polluo-résistants. La dominance de
taxons a tendance saprophile comme les crustaagsmaridae(9% de I'abondance totale) et les
Oligochetes (82 % de I'abondance totale), témoigderia richesse du milieu en matieres et débris
organiques. La faible valeur de la variété taxompmi (v = 12) témoigne d'une certaine

homogénéité du milieu aquatique : 30 % du fondresbuvert par la végétation aquatique et 40%
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des substrats de fond sont dominés par de la \ase.substrats présents sont également peu
attractifs pour la macro-faune aquatique.
Remarque : La robustesse de la note est bonneguaui302 individus du taxon indicateur sont

recensés dans les échantillons.

111.4.2.4. Station 5 :L'Ardon (partie médiane),ahi@y-leés-Etouvelles

La note I1.B.G.N. est de 8/20. Malgré une légéerelimmadion indicielle la qualité biologique
de I'Ardon a Chivy-lés-Etouvelles reste mauvaisee ltaxon indicateur, le Trichoptere
HydropsychidagGl 3), indique une mauvaise qualité de I'eau. DBansemble, les autres taxons
présents sont assez polluo-résistants. La domindacexons a tendance saprophile comme les
Oligochétes (72% de I'abondance totale) témoignk diehesse du milieu en matiéres organiques.

La valeur moyenne de la variété taxonomique (v }td@oigne d’'une certaine homogénéité
du milieu aquatique : 55 % du fond est recouvertipaégétation aquatique et 65% des substrats de
fond sont dominés par de la vase. Les substratem® sont peu attractifs pour la macro-faune
aquatique.

Enfin, la robustesse de la note est moyenne puikxjtexon indicateur est représenté par

seulement 6 individus. Quatre individus de moimaiéat chuter la note a 7/20.

111.4.2.5. Station 9 — Le Sart ’'Abbé a Clacy-etidinet

Avec une note I.B.G.N. de 5/20, la qualité biolagiglu ruisseau du Sart-I'Abbé a Clacy-et-
Thierret est mauvaise. Le taxon indicateur, 'EpbéoptéreBaetidae(Gl 2), indique une mauvaise
qualité de l'eau. Dans lI'ensemble, les autres taxprésents sont assez polluo-résistants. La
dominance de taxons a tendance saprophile commiptire Chironomidae(21% de I'abondance
totale) et les Oligochetes (69 % de I'abondancelépt témoignent de la richesse du milieu en
matieres et débris organiques. La faible valeuladeariété taxonomique (v = 10) témoigne d’une
certaine homogénéité du milieu aquatique : 90 %odd est recouvert par la végétation aquatique et
85% des substrats de fond sont dominés par desta ias substrats présents sont trés peu attractifs
pour la macro-faune aquatique.

Enfin, la robustesse de la note est bonne, puiSjuedividus du taxon indicateur sont
recensés dans les échantillons.

[11.4.3. La qualité physico-chimique

Compte tenu du nombre important de prélevementscteiés pendant I'étude, une
interprétation exhaustive des différents paramégtréteveés ne sera pas faite. Il s’agira dans cette
partie de décrire les différentes tendances pmaicmiques de chaque riviere inventoriée, selon la
qualité des 4 altérations définies en méthodolegiecapitulées eAnnexe 14(En ce qui concerne
la localisation des stations et le niveau de qaiais classes d’altération, vQiarte 10).
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111.4.3.1. La température de I'eau, le pH et la éralisation des eaux

En avril comme en Juin, la température et la cotidtie des eaux indiquent une classe de
bonne qualité. En ce qui concerne le pH, il appanaé& |égere basification de I'eau sur l'aval de
I'Ailette a Bichancourt et une tres forte au nivelas sources de I’Ardon a Laon ; ou la qualitéale ¢
critéere passe de trés bon a moyen. Pour les ma@gresuspension totales (MEST), I'ensemble des
stations sont bonnes, voire trés bonnes, horngtataon située au niveau des sources de I’Ardon qui
révéle en juin une augmentation jusqu’a 130 mgkci@st notamment du a un épisode pluvieux qui
a eut lieu 20 minutes avant le prélevement, déneraimsi les eaux de ruissellements d’ arrivées
d’eaux pluviales, en provenance de la ville de Labde sa zone industrielle ; mais également des

cultures.

111.4.3.2. Les matiéres organiques et oxydables

Les matieres oxydables (MOOX) représentent I'ureealérations la plus dégradante lors de
I'étude. Sa comparaison entre avril et juin meteience des variations importantes, notamment
pour le Ruisseau des Morennes et I'’Ardon a sa spustations influencées par les rejets de Laon.
Les principaux facteurs dégradant au niveau deesule I'’Ardon & Laon sont le taux de saturation
en oxygene dissous et la Demande Chimique en Ory@@€0), liés aux précipitations faisant
ruisseler les polluants dans I'’Ardon. Ce méme ph@te est identifiable sur le ruisseau des
Morennes, mais accentué par une mauvaise quaéelix concentrations en azote Kjeldhal (NTK)
et en ammonium (NF) (Cf suite : les matieres azotée$our le reste du réseau hydrographique, les
MOOX ont une qualité moyenne (parametres dégradab®D, DCO, % saturation en oxygene),
hormis pour I'Ailette a Urcel et 'Ardon a ChivydeEtouvelles qui connaissent en avril des taux de

saturations en oxygéene anormalement hauts.

111.4.3.3. Les matiéres azotées

Les stations les plus dégradées sont le ruisseauMdeennes et I’Ardon dans sa partie
meédiane a Chivy-les-Etouvelles. Sur le ruisseau Mesnnes, ce sont les teneurs en NTK qui
posent problémes et plus particulierement en aveis fortes concentrations en NTK traduisent un
apport excessif en matiéres organiques liée d@tevage, soit a la présence de forét a proximhité
cours d’eau, ou soit a la mauvaise qualité dessrejéelevage n’étant pas présent sur cette portion
du territoire, il semble que ce soit les 2 dernmiteres qui contribuent a cette eutrophisatiom. E
effet, de nombreux bois feuillus et peupleraieggéont le cours d’au dont sa source se localise au
pied de la butte de Laon, secteur tres urbanisé Tk provoque une ammonification de I'eau,
diminuant considérablement le taux de saturatioroxygene, ce qui augmente par réduction la

concentration en ammonium. En ce qui concerne bArd Chivy-les-Etouvelles, la forte teneur en
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NTK s’explique par le fait que le ruisseau de Mores est un affluent rive droite de I'Ardon

confluant & une centaine de métre en amont de statien.

111.4.3.4. Les nitrates

La concentration en nitrate est moyenne pour l'erde des affluents de I’Ardon, sauf pour
le Canal du Marais et I'Ailette qui ont une clasebonne qualité. En ce qui concerne 'Ardon au
niveau des sources, la qualité médiocre témoigrmrendes rejets liés a Laon et sa zone

industrielle ; mais également de I'importance ddsuces sur la partie amont.

111.4.3.5. Les matiéres phosphorées

Les classes de qualité des matieres phosphorgestvde moyenne a mauvaise, hormis pour
les 2 stations les plus en amont de l'Ailette, lisés avant la confluence avec I’Ardon. L’Ardon et
ses affluents semblent étre encore la cause desigaies perturbations, qui aprés sa confluence
avec l'Ailette a des répercussions comme le madatistation de Bichancourt. Le principal facteur
dégradant est le phosphore total, supérieure atma®de bonne qualité et allant jusqu’a 2,4 mg/L
sur le ruisseau des Morennes pour juin 2009. Cstabest a mettre en relation avec les apports
d’origine anthropiques liés a l'usage d’engraisg@fwmrés dans les grandes cultures, mais aussi aux

rejets des effluents domestiques chargés de Mati@rganiques Fermentiscibles (MOF).

En résumé, les principaux facteurs dégradants oalsent actuellement I'’Ardon et ses
affluents sont :

- les rejets de I'agglomération Laonnoise et dstaaon en amont ;

- la pollution diffuse d’origine agricole provenadtl lessivage des sols qui perturbent ce
secteur mais aussi I'Ailette apres sa confluenee &Ardon.

Enfin, d’anciennes études sur le bassin versant’'Aiette ont révélé que I'activité
industrielle de Laon serait responsable de 67 %rédgss métalligues sur I'ensemble du bassin
versant.

111.4.4. La qualité hydromorphologique

Le réseau hydrographique inventorié lors des camgmderrain étant trés important, il ne
sera pas realiser une description exhaustive degueha@ours d’eau; mais une synthese des
principales caractéristiques hydromorphologiqueseattesemble du réseau hydrographique selon les
3 compartiments «lit mineur », «berges » et «iilajeur ». Les grandes tendances du
fonctionnement des milieux aquatiques et ses grabes problématiques, permettront plus tard de
fournir une premiere liste d’enjeux et d’objectde gestion, découlant sur des actions visant a

améliorer la qualité hydromorphologique du couesad{(Cf partie 1V).
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111.4.4.1. Etat du lit majeur

L’'occupation du sol jouxtant le cours d’eau tradue forte anthropisation du territoire. En
effet, de nombreuses peupleraies bordent la rivi@ggoritairement sur la moitié aval de I’Ardon,
sur l'Ailette et 'ensemble de ses petits affluergpertoriés e\nnexe 1.Cette présence s’explique
par une volonté des propriétaires a exploiter teeeg humides, tout en drainant celles-ci a I'aiele d
fossés hydrauliques se jetant dans les cours dregis forestiers). A terme, de nombreuses zones
humides identifiables sur le Scan 25 n’existens @ar elles se sont intégralement asséchées (surtou
dans la basse vallée de l'Aillette). Deux autrggesyde zones humides existent sur le territoire. Le
premier, caractéristigue du « Domaine de la Sdditedconfluence de I'Ardon et du Canal du
Marais), se situe dans des bois feuillus. Ces zdnasides sont globalement permanentes et
connectées au réseau hydrographique et présemenbanne potentialité écologique (diversité
faune-flore). Le deuxieme type se compose de zdmasides en cours de lignification
(généralement par les saules), provoquant ainsfarneeture du paysage. Elles sont généralement
localisées sur le cours de I'Ailette. Enfin, quedgufaibles parties urbanisées révélent une forte
densité de rejets et d’ouvrages (buses, ponts, mtisant a la qualité de I'eau et la continuité
piscicole, surtout sur le Polton (affluent rive ghe de I'Ardon), au niveau de la commune de
Bruyéres-et-Montbérault, mais également au niveaudadbase de Loisirs de Monampteuil sur
I'Ailette médiane et du passage de I'Ardon au eentile d’Ardon-sous-Laon. Enfin, de nombreux
plans d’eau bordent I'’Ardon et son affluent rivaigiae, le Sart 'Abbé. Ce sont des plans d’eau clos
destinés majoritairement aux loisirs (péche, pigugte, chasse), dont environ 1/3 sont connectés au
réseau hydrographique. Les principales perturbatpriils engendrent sont le captage des sources,
I apport de matieres en suspension lors des déwensts de trop plein lors des périodes de hautes
eaux ou la présence de berges trop hautes quidsi@ralans la riviere. Par exemple, I'étang de la

Cressonniere a Urcel posséde I'ensemble de cest@astiques.

111.4.4.2. Etat des berges

Globalement I'état des berges sur le réseau hyalpbigue de I'Ailette est moyen, voire
médiocre. Les fortes hauteurs ne permettent pasrés des habitats racinaires pour la faune
aquatique et déeconnectent la ripisylve, diminuamsiasa fonctionnalité. Leurs formes sont
généralement abruptes voire verticales et attedeenbmbreux travaux de recalibrage dans le passé.
Les matériaux, essentiellement terreux participntcolmatage du lit mineur lorsque celles-ci
s'érodent. Dans les zones urbanisées, elles samesbbloquées par des protections en dur de type
muret, palplanches, poutres, etc. En dehors desszae peupleraies, la ripisylve est moyennement
présente. Lorsqu’elle existe, elle est adaptéersdifiee tant au point de vue de sa continuitédpie
sa stratification. Cependant de nombreuses zondsomture de cultures révélent un déficit en

végétation ryparienne. Il est a noter la présereaambreuses especes indésirables tels que les
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peupliers qui, lorsqu’ils tombent, entrainent awerx une partie de la berge. De plus, la forte
présence de la renouée du Japon, majoritairemeignée des réseaux hydrographiques est
inquiétante et laisse présager une forte prolii@masi rien n’'est fait a I'échelle du bassin vettsan
Remarque : la présence de coniferes et de plarmiementales est extrémement minoritaire.

[11.4.4.3. Etat du lit mineur

L’Ardon et ses affluents présentent un état dmiiteur médiocre a moyen dans le meilleur
des cas, mettant en évidence les nombreux travawurhge et recalibrage. Ces cours d’eau trés
homogenes et rectilignes, mettent en évidence aegsf d’écoulement peu diversifiés et lents
caractérises par un fort colmatage par les finew(ls, sables) et matieres organiques, corrélésa d
largeurs mouillées trop importantes compte tenudébit. En ce qui concerne la végétation
aquatique, de nombreuses proliférations de cahié$ sont présentent sur la moitié avale de
I’Ardon, provoquant une augmentation importantdadiégne d’eau et une diminution importante de
'oxygene lors de la période nocturne de resmratiSur cette partie, de nombreux ouvrages
perturbent la continuité piscicole. En général, stnt infranchissables et sont majoritairement
représentés par des buses ou seuils provoquésa paisé en place de ponts au niveau d’axes de
communications perpendiculaires au lit mineur. guiSart 'Abbé et le Polton, les précédents
travaux de diversification des écoulements se témaent souvent par des seuils ou enrochements
infranchissables. Quelques ouvrages de type varistest et sont facilement démantelables ou
ouvrables ; ainsi que quelques embéacles dont tepsitionnement ou suppression semblent faciles
a mettre en place. Enfin, seulement deux plansud@a obstacle a la franchissablité piscicoleenl
amont du Polton, 1 en amont du Sart I'’Abbé.

Sur ['Ailette, la partie amont jusqu’'a leonfluence
présente globalement les mémes caractéristiques pque
I’Ardon et ses affluents, hormis au niveau de Isebde loisirs de
Monampteuil qui a subi de tres lourds aménagememtgénie

civil (retalutage, gabiongFigure 13). A partir de sa confluence

avec I'Ardon, elle semble se dynamiser d’amontal.&Ceci se ,
caractérise par une diversification des facies alisments et Figure 13 : L'Ailette a

donc des substrats qui deviennent plus grossiafs,EAilette Monampteuil

présente quelques gros ouvrages de types setden®nt infranchissables pour les poissons, qu'il
est nécessaire de prendre en compte pour le plgesiien.
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IV. DEFINITION DES ENJEUX, OBJECTIFS DE GESTION BMESURES DE
RESTAURATION

Ce travail s'est décomposé en 3 parties, une pHasmlyse de I'état des masses d'eau
superficielles, afin de connaitre les possibilitéatteinte au bon état écologique et chimique de
celles-ci suivi d’ une phase d’identification degeaix et objectifs de gestion puis des propositions

de gestion qui en découlent.

IV.1. Inventaire des masses d’eau superficiellesbgtctifs de bon

état, selon la DCE

Les masses d’eau superficielles sont des unitémsie définies par la DCE et qui possedent
des caractéristigues homogenes. Elles ont pour lidentification des principales perturbations
ecologiques et chimiques de chaque unité et lessipitité d’atteinte au bon état écologique pour
les années a venir. D’apres I'agence de I'eau S¢ornandie qui a réalisé le classement, 5 types de

masses d’eau sont identifiables sur le bassin nedsal’Ailette et de ses affluentSigure 14).

Figure 14 : Les masses d’eau superficielles du bassersant de I'Ailette et ses affluent§Agence de I'eau Seine-
Normandie)

D’aprés I'état de ces masses d’eau, les possikilit@tteinte au bon état sont variables :
- la masse d’eaR184A se localisant de la source de l'Ailette a 'amdatla retenue de I'Ailette
semble pouvoir atteindre le bon état écologiquaGb ;
- la masse d’eaR184B est la retenue artificielle de I'Ailette. Son postic est en attente ;
- la masse d’eaR184C est une partie de 'Ailette comprise entre I'agtalla retenue de
I'Ailette, au confluent avec I'Ardon. L’atteinte don état chimique est possible ; et I'état

écologique n’est pas encore fixé ;
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- la masse d’eaR184D se caractérise par I'ensemble de I'’Ardon, de siaceo(Sud-Est de

Laon), a sa confluence avec I'Ailette. Son étatrihue laisse planer un doute sur son retour au
bon état chimique, et son objectif écologique npes encore fixé ;

- la masse d’ead84E est la partie aval de l'Ailette, du confluent d&értion au confluent de
I'Oise. Elle atteindra vraisemblablement le bont éasimique pour 2015 et aucune indication

n’est fournie pour son objectif d’atteinte au boat &€cologique.

IV.2. Définition des propositions de gestion etumes de restauration en
fonction des enjeux et objectifs de gestion

I\VV.2.1. Enjeux et objectifs de gestion

Suite a l'analyse des résultats, une premiére lilts enjeux et des objectifs peut-étre
proposée afin d’'améliorer le fonctionnement natdretéseau hydrographique du bassin versant.
Les enjeux retenus a l'issu du diagnostic sont :

v la gestion qualitative de I'eau ;
v la gestion quantitative de l'eau ;
v la fonctionnalité du lit mineur (continuité longitinale, berges, facies, ripisylve, etc.) ;
v' la fonctionnalité du lit majeur (continuité transsa&le, zones humides, plans d'eau,
autres annexes) ;
v la coordination et le suivi des programmes d’actipn
v' la communication.
Les objectifs découlant de ces enjeux sont :
v la préservation et 'amélioration de la qualité dasx superficielles ;
v' l'amélioration de la gestion quantitative de lasmgce en eau (souterraine et
superficielle) ;
'amélioration de la fonctionnalité du lit mineur ;
I'amélioration de la fonctionnalité du lit majeur ;

la mise au point d’'une coordination et un suivpdegrammes d’action ;

DN NI NN

la sensibilisation et la communication auprés défrdnts usagers, acteurs et la
population.

IV.2.2. Propositions d'actions

Cette phase a consisté a I'aide d’un tableauapiteder 'ensemble des objectifs de gestions,
qui sont ensuite déclinées par des actions ayantyjges différents (sensibilisation, communication

réglementation, travaux, etc.), avec une importaeme faisabilité differentdableau 24)

Etude préalable a 'aménagement et a la gestidradsin versant de I'Ailette et de ses affluents 44
Rapport de stage du Master 2 Ingénierie des Miliediguatiques et des Corridors Fluviaux (IMACOF)



L'importance dans ce tableau dépend surtout deraibilité de celui qui le réalise. C'est a la
fois une méthode qui permet de hiérarchiser lemrecten terme de degrés de perturbation aux
milieux aquatiques, mais également en terme deifgrio
Ainsi, 'importance se décline en 3 types :

- type «+++ » : cette action est la plus importante et doites&ité une mise en place courte dans le
temps, afin de revenir au bon état écologique ;

- type «++ » : cette action est également tres importantés uhait s’effectuer en aval de la type
« +++ », dont elle est tributaire ;

- type «+ » : cette action, bien qu’importante, doit étralise une fois les précédentes effectuées.

La faisabilité se définie comme la capacité guia action a étre réaliser. Elle dépend a la
fois de la complexité des travaux a réaliser er leoportance financiere, et également des
contraintes liées aux usagers qui ne pourraienéfpasd’accord a voir de telles actions se mettre e
place.

Il a été défini 3 niveaux de faisabilité :

- faisabilité « 3 » : I'action a une forte probdtéilde se mettre en ceuvre puisqu’elle ne nécqsaite
de grands moyens humains ou de négociations fassies ;

- faisabilité « 2 » : Si elles doivent étre misasoeuvre, ces actions nécessitent quelques
négociations avec les acteurs financiers, les usagj@utres propriétaires ;

- faisabilité « 1 » : Ces actions tres difficileséaliser, nécessitent de trés fortes négociativas

les différents acteurs politiques, administratifegagers et/ou nécessitent un apport financier
extrémement important.

Enfin, une localisation de ces actions sera affaxtsoit a I'échelle globale du bassin versant,
soit par secteurs hydrographiques (Ardon, Polttm),esoit en indiquant les numéros de trongons
concernés. N'utilisant que les codes troncons Aeltn puisque le diagnostic n’est pas encore fini,

il sera nécessaire de le compléter par la suite.
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Tableau 24 : Objectifs, propositions de gestion ehesures de restauration du bassin versant de I'Aitie et de ses affluents

que la suppression totale ; gérer les plans d'asarit obstacles a la franchissabilité (contourmesiec’est possible, assécheme

de plans d’eau en supprimant les ouvrages a letvaiéation de zones humides)

nt

Objectifs Objectifs opérationnels| Types d'actions Actions et mesures de restauration Importance | Faisabilit¢ | Localisation
Réglementer / -Mettre en place des MATER ( Mesures Agro-Enviraneatales Territorialisées) afin de limiter les amtis ++ 2 BV
x Control P ¢
A H inna Contrdler
L Re(_juwe les 'pO.”L.JtIOI’L - Animation et contr6le des MATER : incitation énterculture en hiver par la mise en place de sntiwes ; respect des bandes
x o diffuses d'origine | Ao imer/ ) . L A A - N .
(@) . nimer enherbées de 5 métres d'épaisseur jouxtant les déeau ; conservation des prairies et zones husmideduction des intrants pal ++ 1 BV
= < agricole Contrdler ] ] )
\d L la mise en place de bilans agricoles.
- —
= Connaitre / - Inventorier 'ensemble des dispositifs d’assaiaiments non-collectifs, les controler, suivre l&wslutions dans le temps ; +++ 1 BV
< 4 Controler / Sui
a ontréler / Suivre
E NI ) ) Connaitre / Suivis | - Mettre en place des mesures (biologiques efphysico-chimiques) au niveau des rejets industeieigations d'épurations +++ 2 Ardon
x = Réduire les poIIutlon. - Réhabiliter les dispositifs d’assainissementemtifs (conformité des branchements, bassins géret stations d’épuration
b diffuses d’origine A
< i g - Réduire les apports de MES au niveau de la saled@rdon en y laissant la roseliere sur le tmm@rd1 et en instaurant au 3 Ardon
> Travaux
r =2 domestique et 4 N - . . +
o . N niveau de la zone industrielle en amont une ripisydaptée et la mise en place de bassins tampons.
LU
N < industrielle
w4 Contrdler / -Mise en place d’une politique « pollueur —payeuavec récompenses en cas de bonnes pratiquese(l®@r14001) ++ 2 BV
g geégfézlfnet; - Interdire le traitement phytosanitaire des bergkgo6t rencontrés dans les parcs et jardins gnides cours d’eau + 1
> Préserver et mieux . -Améliorer la connaissance de la ressource en@#tarsaine : protocole de suivi des nappes allesiet analyse des relations
=g u érer les débits | Sommaissance/ + 3 BV
8 = E 5 g qéti Suivis nappe riviere et étiage par la mise en place ddseau de suivi (mise en place de piézometres\etpsézomeétrique)
I 0 g < etiage
¥ W g W
O = 4 AT ..
% < '<Z: g Ameéliorer le suivi et Connaissance / -Définir un débit d'étiage minimal, en dessous crldes prélevements d’eau seront diminuées, enégageant également les -+ 3 BV
a -
S w2 maitriser les Réglementation ouvrages hydrauliques et en y mettant des stali métriques afin de suivre en tant réel lestdébi
<C [apNed Z I by dy g
prelevements d’eau
- Réaliser des opérations pilotes de restauratiompho-écologiques (renaturation de cours d’eatépeétiellement dans
d'anciens lits mineurs préalablement identifiégation de bancs et de risbermes alternés) ; Ailette, Ardon
= . Travaux - Reconstitution du matelas alluvial ; ++ Ardon
5‘ Amellorgr la . - Préserver I'espace de mobilité (ne pas bloquebézges par des protections en dur, laisser séerean méandrage ou Ard 5
[a) morpholog|e du |_|t diversifier les écoulements a l'aide de déflectelasype végétaux (fascinage, tressage).
o
‘||-|_J mineur et ses habitats -Favoriser par la communication la dynamique flievizaturelle (érosions, dép6ts, etc.) sur les soagans enjeux d'inondation
2 (ngn;munictatti_on /| eninterdisant les travaux de curage, en conselws@mbacles et atterrissements non génantscgipdacant ceux qui génent +++ 2 BV
églementation
=z 9 (colmatage trop important en amont ou discontinioitgitudinale)
% - restaurer et entretenir la ripisylve adaptée ettant en place un plan pluriannuel d’entretiepléetation de la ripisylve,
= o abattage sélectif d’arbres afin de rajeunir la t@ign ou des arbres menacant la stabilité degebgélagage (tous les 10 ans + 3
LZ) ] Restaurer et pour les arbres tétards) ; BV
L
8 Z entretenir la ripisylve Travaux - supprimer les massifs de renouée du Japon sigelfable du territoire du bassin versant et pags®iit proche du réseau
< > hydrographigue et interdire I'implantation de pisihon adaptées sur les bords de cours d’eaudekleles peupliers, les T+t 3
d coniféres et les plantes ornementales.
(&) - rétablir la franchissabilité des ouvrages « alieta» au cas par cas en fonction de I'espéce érgchais également par des
% passes a anguilles pour qu’elles puissent rec@ptes parties plus en amont du bassin versareffen lors des péches
= Restaurer ou électriques aucune n'a été prise sur I'’Ardon, atprs de nombreuses étaient présentes sur 'avalitigte. Solutions possibles
< Ali arasement des ouvrages, écrétements de certailss fieation de passes a poissons sur les ouv uvant étre détruits
x améliorer le Travaix _ ges. dep po AeED e, +++ 3 Ard1,2,3,5
9 franchissement ouverture simple de certaines vannes, arasemdnigis en béton avec création de ponts plus ada@eer les embacles et
\d piscicole atterrissements faisant obstacle a la libre citimrigpiscicole en privilégiant le déplacement afendiversifier les écoulements
>
<
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Objectifs Objectifs opérationnels| Types d'actions Actions et mesures de restauration Importance Faisabilité Localisation
- Réaliser un diagnostic exhaustif des zones hwsrddebassin versant, afin de mettre en place ugrgname global de gestion ot 2
Lé-] L Connaitre / Gérer | des milieux aquatiques BV
+
= E % - lancer un programme d’acquisition fonciére deteses naturels afin de mieux les gérer 3
@] < u Préserver, restaurer et . - Préserver les zones humides existantes en d&asibies propriétaires a ne pas planter de pergptians celles-ci et ne pas les|
= zZz Z ; Préserver /
= = valoriser le e - +H+ 3 BV
< 5 Z s . ) .| Sensibiliser drainer.
1
% 8 = pammo\”;’e naturel li€ - Réaliser des actions pilotes en terme de restanmmorpho-écologique du lit mineur (création ceyéres a brochet, réouverture
= o - ateau des zones humides en voie de lignification, comblendes fossés hydrauliques participant au draidageones humides, .
M| z 2 Travaux +++ 2 Ailette, Ardon
s O 0O supprimer les merlons ou retalutés les bergeshaopes afin de favoriser la continuité transverdaleours d’eau afin de créer
< e des zones d’expansion des crues dans des sedearalicun enjeu.
- Créer un syndicat propre a I'ensemble du bassisant afin de le gérer en totalité, en prenamenpte les petits affluents sang
" Z W Gérer de maniére ) syndicats et le réseau hydrographique de la tébasin ;
= ;D) = intégrée le bassin S‘?"T"/ - Créer une charte environnementale définie sundemes pratiques agricoles, industrielles et dtmess. Cette charte devra étfe +++ 3 BV
églementer
__a) — <§( versant 9 crée et discutée en coopération avec 'ensemblaatesrs afin qu’elle soit réalisable
w
= 0}
Z % (@) - Mettre au point une méthode de suivi concerrequilité des milieux aquatiques afin de déterniiggolution des futures
—_— H H 1
8 |<—( g Mise a_u point d u_n_e Suivre travaux a réaliser et donc de déterminer leurs atspsur le milieu naturel (création d'indicateunsieonnementaux et un tableay + 1 BV
D Z W technlque de suivi de bord de suivi des différents programmes d'ajtion
< F O
L(})J xr = AuQme?‘ter Ie_s Embaucher - création de nouveaux postes pour atteindre Igilfide bon atteinte pour 2015 (techniciens deerij animateurs, etc.) ++ 2 BV
2 O 5 moyens numains
-]
S O > -
O e Etablir de_s _bllans de Animer - Réaliser et animer un groupe de réflexion, degitat de suivi des milieux humides remarquables + 1 BV
Suivi
- Informer et sensibiliser les usagers de I'eala gopulation au fonctionnement naturel des miiaquatiques et a leur
ragilité (conférences sur les milieux aquatiquesajisation d’une plaquette pour promouvoir lear®s pratiques agricoles et lejs
fragilité fé I ili iquessajisation d | ir lenriEs i icol |
SenS|b|I|§er et lS?nsibiIiser/ bilans agricoles permettant d'utiliser des intragitane quantité d’eau dans des conditions optBragedéveloppement pour leur + 1 BV
nformer
E = communiquer culture sans en utiliser plus ; réaliser des pltigsesur les bonnes pratiques a destination degrsat du public; mettre en place
% Q un programme pédagogique d’information et de séissition dans les écoles).
= - Faire respecter la réglementation par 'exersiciete de la police des eaux ; si bien sOr laibéissition et I'incitation n'ont pas
';: 6 Fa,lre respeCt.er la Réglementation ffi P o P P P T+t 1-2 BV
b > reglementation suffit
E ) - mettre en valeur le patrimoine culturel en fometdes usages traditionnels (propositions d’acclesitouristes par les
o = exploitants)
N Sensibiliser /
%) % Développer d'un former / - mettre en valeur le patrimoine naturel (tourisre) par la création de chemins de randonnéesspédeet équestres (nécessite ++ 1 BV
w o . . , | Réglementer i ilitées a ir lei .
%) tourisme raisonné de former des guides habilitées & promouvoir leipatne naturel) ;
- sensibiliser les touristes sur la problématiges déchets et des mauvaises pratiques en général.
- développer des structures d'accueil respectuedesé€snvironnement ++ 2 BV

Travaux
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V. DISCUSSION
V.1. Limites du diagnostic

V.1.1. Limites du diagnostic vis-a-vis des données

Les différents données permettant le diagnostibalisin versant ont été facilement recueillies lors
de I'étude et atteste d’une forte volonté des astelentreprendre des actions concretes visantoau b
fonctionnement écologique des masses d’eau suidigfgcdu bassin versant. Cependant, 'utilisatiera
base SIG fournie a été difficile compte tenue degdrécision du réseau hydrographique et de I'amzih
du Scan 25. Un important travail préalable de raigaur de la cartographie a donc été nécessamef &s
phases de reconnaissance de terrain, afin de réiseyd#e maniere plus juste le réseau hydrograghéju
les plans d’eau présents sur I'ensemble du basssant. De plus, la limite du bassin versant ntiant
pas les 3 derniers kilométres de l'Ailette, aingede Grand Fief d’Ablincourt ; il a été nécessaile
remettre a jour cette limite. Enfin, lors de I'édychous ne disposions pas des données cadastesles d
parcelles du bassin versant, puisqu’elles sontedletuent en cours de mises a jour. A l'avenir,eitas
important de l'intégrer au SIG, afin de mieux lésat les actions futures et de prévenir les progries

des parcelles ou I'intervention sera menée.

V.1.2. Limites du diagnostic vis-a-vis du logicieQualphy

Le logiciel Qualphy permettant de donner des notes de qualité de ehagoucon homogene, se
veut étre une démarche ambitieuse et novatricejpeie considere que chaque trongon correspond a u
type particulier de cours d'eau, dans lesquels pasamétres different suivant leur localisation
géographique et leur géologie. Cependant, lesresitgui ont permis d'imputer des coefficients de
pondérations a chaque paramétre restent pour moiystere. La méthodologie permettant d'imputer la
note correspondant a la présence sur un troncoodweme d'un type de substrat ou de facies par exempl
n'est pas expliqué dans les guides méthodologigonaexés au logiciel. De plus, il est surprenantapse
parametres tels que la présence des rejets ettjgas, ne soient pas pris en compte lors de Uiiin.
Ainsi, il est important de considérer l'interprétat réalisée sur les fiches synthétiques de chagueon
homogene pour réellement en saisir leur état (Aaged / Inconvénients). Toutefois, les notes finales
attribuées par le logiciel, aprés saisies des desngemblent tout de méme correspondre & ma propre
perception du terrain. Il parait simplement frustrde ne pas connaitre les aboutissants de cedbgaur

en déterminer sa réelle fiabilité lors de notrelétu
V.1.3. Limites du diagnostic vis-a-vis de l'inventae
Comme expliqué dans ce rapport, I'étude des paraméiydromorphologiques ne s’est
effectuée que sur les aires de compétenceSyddicat d’assechement des marais de la bass&evall
de I'Ailette et sur leSyndicat Intercommunal de curage des vallées deld et de la moyenne
Ailette Or, il apparait que de nombreux affluents tels GuBiévre et le ru du Ponceau; seraient des
secteurs intéressants a prendre en compte danmgmostic terrain. De plus, I'ensemble des petits

affluents diagnostiqués longeant la basse Aildttaniis I'ancienne Ailette) étaient a sec lors des
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campagnes terrains car déconnectés du cours @imegd Ailette. Ma sensibilité pour ces sectewst e
tres ferme, il ne s’agit pas de cours d’eau, maisodsés hydrauliques permettant I'asséchement des
zones humides. Ces secteurs ne méritent donc pas lgur attribue une note de qualité Qualphy
puisque ce serait considérer ces fossés commendes deau et que cela engendrerait des actions de
gestion qui n'aurait pas lieu d'étre. En effetedt préférable de déterminer des actions pricegair
dans le temps susceptibles d’augmenter la valelogique du réseau hydrographique. Enfin, ne rien
faire sur ces fossés de drainage de zones humidesemble étre la proposition de gestion la plus
judicieuse (colmatage puis revégétalisation ndwuréés fossés). Cela permettrait de protéger ces

zones humides dans des plaines d’inondation ne&gassaucun enjeu humain.

V.2. Les perspectives d’evolution

V.2.1. Ce qui reste a faire
Le travail restant a faire pour finaliser I'étudst important mais logique puisque sa fin est
fixée pour février 2010. Il reste notamment a firanalyse des trongcons homogénes (saisie sur SIG,
création des fiches synthétiques par troncon homog@t par secteur hydrographique), de finaliser
'analyse paysagere actuellement en cours de afialis de compléter, s'il le faut, le tableau des
objectifs et propositions de gestion et d’établire uoremiére estimation des codts des travaux a
effectuer.
V.2.2. Nécessité d’'une méthodologie de suivi
La mise en place d’indicateurs de suivi est pentiaafin de suivre I'évolution des parameétres
hydromorphologiques dans le temps. Ainsi, il semadicessaire d’établir un bilan des actions
précédentes (évaluation ex-ante) et de suivre [ldhem des travaux qui seront faits dans le futar, p
pourquoi pas, l'utilisation des mémes critéres lgulegiciel Qualphyet la méthodologie informatique
elaborée pour cette étude. En effet, 'ensembleddesées saisies sur le logic@ualphyn’est pas
figé. Cette démarche et sa méthodologie qui semnai® auSyndicat de curage des vallées de I'Ardon
et de la Moyenne Ailettse veut étre évolutive pour s’adapter aux noasatbnditions que présentera
le futur (évaluation post-ante).

V.3. La sensibilisation aupres des acteurs et usage I'eau

Une telle étude doit également constituer une sonade réactiver la participation des
propriétaires riverains et autres usagers. Il sei@ic opportun de mettre en ceuvre un processus de
sensibilisation et de concertation entre les diffiées parties, permettant ainsi de sensibiliser
'ensemble de la population du territoire sur leauvaises pratiques a ne pas faire ou les bonnes a
favoriser afin d’améliorer les conditions de bomdtonnement écologique. Cette démarche pourrait
étre complété par des techniques de communicatlaptées telles que la création de plaquettes, de

conférences pour les adultes et de programmes pgidags pour les scolaires.
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VI. CONCLUSION

Malgré une étude qui n’est pas entierement réglisédiagnostic du bassin versant de I'Ailette
et de ses affluents a permis de définir les pradep caractéristiques et perturbations liées a ce
territoire ; ainsi qu’une liste d’actions a mengrrés identification des enjeux et des objectifs de
gestion.

Il ressort de cette analyse que le bassin versasgede un réseau hydrographique de 2éme
catégorie piscicole, fortement perturbé par lesriugntions anthropiques passées. Ceci peut
s’expliquer par d'importants travaux de curage eftrecalibrage qui ont considérablement changé la
morphologie du lit mineur et la présence de nombrejets altérant la qualité physico-chimique de
'eau. Les secteurs hydrographiques les plus tausl@t en général localisés en amont du bassin
versant. L’Ardon avec ses nhombreux rejets et saib @fluent le « ru des Morennes » constituent ; a
mon sens ; le secteur prioritaire des futures asti®d entreprendre. En ce qui concerne l'Ailette, la
qualité semble s’améliorer d’amont en aval, tamtlaumorphologie du lit mineur, que sur la qualité
chimique de 'eau. La présence d’especes piscid¢odssvulnérables au niveau de Bichancourt met en
evidence une forte potentialité piscicole (préseamedottes de riviere, anguilles, chabot). Cepetidan
de nombreux ouvrages infranchissables nuisent @olginuité piscicole et il serait judicieux
d’entreprendre des travaux d'aval en amont, peanktta libre circulation des poissons, afin
notamment que le brochet et 'anguille puissenblauser la partie amont du bassin versant.

En résume, I'état des masses d’eau superficiglidigiue qu’il sera trés difficile pour certains
cours d’eau d’atteindre le bon état écologique @52t donc que cet objectif sera repoussé dans le
temps. Globalement, un retour a I'état initial stanktre un objectif impossible a atteindre ; compte
tenu des différentes infrastructures jouxtant lersal’eau (Canal de I'Oise, plan d’eau de l'Ailette
Urbanisation). Les futures actions a entreprendrerant faire I'objet d’'une Déclaration d’Intérét
Général. Les techniques telles que le curage deétom proscrites. Des phases de concertation et de
sensibilisation sur le fonctionnement des milieguatiques entre les différents acteurs et usagers d
'eau seront nécessaires afin de mener un proiagla terme. En cas de conflits majeurs, une
démarche de persuasion sera a mener avec l'usagexpliquant ses droits et devoirs en terme de
restauration de cours d’eau. En cas d’ « extréroessité», il sera envisagé le recours a la comgrain
par I'exercice strict de la police de I'eau.

Enfin, un projet ambitieux de restauration et densation du territoire ne pourra se faire que
si 'ensemble des acteurs d’'un méme territoireuast Ainsi, il sera indispensable de créer un stul
méme syndicat qui puisse gérer I'ensemble du basssgant afin d’entreprendre une gestion globale

et intégrée du territoire. Cette proposition eshan sens, «le » principal axe prioritaire de igest
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Annexe 1 : Caractéristiques générales du bassin \gant de I'Ailette et de ses affluents

(des données sont issues du PDPG actuellemertues d'élaboration par la FDPPMA de 'Aisne)

Surface 562 km?
- Périmétre 147, 26 km
% Coefficient de 1.74
0 Gravelius '
Qo
S Nombre de 114
c communes
k7 Densité de 2
% drainage 1,19 km/km
a1 Il existe de trés nombreux plans d'eau tout au kadAilette et de ses affluents (872 référengéresl'étude), dont certains ne sont
Plans d'eau | autorisés. La plupart sont en dérivation du coueawd La riviere Ailette comporte aussi deux tréands plans d'eau, le bassin

Monampteuil (30 ha) en dérivation ainsi que la Ri@au de I'Ailette (180 ha) en barrage sur le<auntont de l'Ailette et de la Bievre.

bas
de

Principaux affluents
dans le contexte
d'amont en aval
(Nom, rive par
rapport a l'Ailette,
linéaire), a gauche

Et

En rouge : le réseau
hydrographique a
diagnostiquer lors de
I’étude de 2009

La Biévre (RD) 7400 métres
Ru du Moulin d'Eduits (RD) 4900 métres
L'Ardon (RD) 12919 metres Sous-affluents de I'Ardon : CanaMhrais (RG),7613 metres
Bu Sart I'Abbé (RD), 14 010 metres
ool (RG),7128 m
Petits affluents a diagnostiquer :
La Berjamaine (RG de I'Ardon), 2137 m
ru du Grand Fief d’Ablaincourt (RC3692 m
ru du Marais de Grands Champs (RD) 3389 m
ru du Bois des Tartelettes et affluents (RG)
ru le Marais de Grands Champs ,3389 m, et ru l&CRr&lron, 1959 m (RD)
ru les Prés de la riviere (RD), 998 m
ru La Plaine du Marais ,1689m ; et ru du Marai29 (RG),
ru les Terres Noires (RD) 1123 métres
ru Fausse Ailette ,761m ; et ru les Bas Prés-Nezdl,m (RD)
ru les Prés vites et affluents, 3333 m (RD)
ru les Malassises et affluents, 1064 m(RD)
Ancienne Allette et affluents, 2806,3 (RG)

Ru de Chavignon ou le Tordoir (RG) 4 100 metres
Ru de Barthel (RD) 5 600 metres

Ru de Pinon (RG) 6 400 métres

Ru de la Vionne ou Ru de Bordet (RD) 7 800 métres
Ru de Vauxaillon (RG) 4 000 métres

Ru de Basse (RD) 5 100 metres

Ru Renault (RD) 7 800 métres

Ru Gandon (RD) 4 500 métres

Ru du Bartel (RG) 7 900 metres

Ru de I'Aulnois (RD) 7 400 meétres

Ru des Gréves (RD) 9 000 métres

Ru du Ponceau (RG) 9 100 meétres

Cours principal

Longueur : 59,3 km ; dortl,2 km a diagnostiquer Surface en eau : 27,8 ha

Longueur de Permanente Maximale
cours d’eau de <im 1-3m 3-8m >8m <lm 1-3m 3-8m >8m
largeur : 115 km 93 km 49 km ; 180 km 93 km 49 km ;
Linéaire total 316 km 381 km
Linéaire Annexes 286, 34 km

Surface en eau
du contexte

Permanente : 51 ha (plus 180 ha du pkaudie Chamouille) Maximale : 55 ha (plus 180 haldn d'eau de Chamouille)

Débit Etiage Module = 0,364 m3/s (Chavignon; DIREN, 1974-2009)
Module QMNAS = 0,041 m3/s (Chavignon; DIREN, 197202)
Altitude amont 128 m
Naturelle Altitude aval 40 m

Pente moyenne

%D

Pente moyenne 15%  Pente amont retenue Ailette Pente aval retenue 0,7 %o

Nombre d'ouvrages 16

Réelle, aprés impactf Hauteur cumulée

12,3 m (maxi: 6 m / mini: 0,2 m)

bES

ouvrages des ouvrages
1,5 %o
Substrat . , , . , ) . .
. . Sables et gres sur I'amont et I'Ardon, calcairessiers sur l'aval, les fonds de vallée sont casneBalluvions argilo-limoneuses et tourbeu
géologique
Communes Anizy-le-Chéateau, Bichancourt, Bouconville-Vauclair, ri@een-Laonnois, Chaillevois, Chamouille, Champs, Ciraon,

traversées par
les cours d'eau
du contexte

Chermizy-Ailles, Chevregny, Colligis-Crandelain, Coueyg@hateau-Auffrique, Crécy-au-Mont, Guny, Jumencq
Landricourt, Leuilly-sous-Coucy, Lizy, Manicamp, Meux-et-Fouquerolles, Monampteuil, Neuville-suieiie, Pancy
Courtecon, Pargny-Filain, Pierremande, Pinon, PamtSMard, Quierzy, Royaucourt-et-Chailvet, Saint{Paux-Bois,
Sainte-Croix, Trosly-Loire, Trucy, Urcel, Vaudessdfauxaillon

urt,

Industrie

CSDU (Déchets/Traitements, Allemant, UTPM Galvamisat (Traitements de surface, Coucy-le-Chateau, N
(Chimie/Parachimie, Guny), CROWN Food France, Impiessn sas (Sidérurgie, Laon), ATAL (Traitements sigface
Laon), Hydro Aluminium Extrusion France (Pinon)

CD

Assainissement

Stations d'épuration de + de 2000 Eh aux normesn Udons-en-Laonnois
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Annexe 2 : Fiche climatologique d’Aulnois-sous-LaoKMétéo Farnce)

METEO FRANCE

Toujours un temps d’avance

FICHE CLIMATOLOGIQUE

Statistiques 1988-2000 et records

AULNOIS-SS—-LAON (02)

Indicatif : 02037002, alt : 78m, lat : 49°35°42"N, lon : 03°36°36"E

Date

Date
Tx >= 30°C
Tx >= 25°C
TX <= 0°cC
Tn <= 0°cC
Tn <= -5°C

Tn <= -10°C

Date
Rr >= 1 mm
Rr >= 5 mm

Rr >= 10 mm

\Janv. \Févr. \Mars \Avril \ Mai \Juin ‘Juil. \Aoﬁt Sept. ‘Oct. ‘Nov. ' Déc. | Année

La température la plus élevée (°C)

Records établis sur la période du 01-10-1988 au 02-08-2009

16.3 18.8 224 275 31.2 33.9 36.5 38.9 30.5 257 19.8 16.8 38.9
05-1999 | 24-1990 17-2004 25-2007 27-2005 = 20-2005 @ 21-1995 12-2003 11-1999 15-1990 = 04-1994 07-2000 2003
Température maximale (moyenne en °C)
6.3 ‘ 7.7 121 14.2 19.5 211 24.4 252 20.2 15.2 9.3 6.7 15.2
Température moyenne (moyenne en °C)
3.8 ‘ 4.5 7.7 9.3 13.8 15.7 18.4 18.7 15.0 111 6.3 4.4 10.7
Température minimale (moyenne en °C)
1.3 ‘ 1.2 3.4 43 8.1 10.2 12.3 12.2 9.9 71 3.3 21 6.3
La température la plus basse (°C) Records établis sur la période du 01-10-1988 au 02-08-2009
-17.0 -13.5 -8.2 -6.0 -1.0 15 I 4.4 2.2 [ 0.4 -6.0 -10.2 -12.4 -17.0
07-2009 07-1991 01-2005 | 08-2003 05-1996 05-1991 15-1989 26-1993 06-1993 | 29-1997 | 24-1998 29-1996 2009
Nombre moyen de jours avec
0.2 0.8 3.9 4.8 0.1 9.8
0.4 4.8 5.8 13.1 15.4 3.2 0.3 43.0
1.8 1.5 . 0.6 1.9 5.8
1.7 10.5 6.4 4.5 0.2 2.2 7.2 9.6 52.3
2.8 22 0.3 0.2 0.1 1.5 2.2 9.3
0.4 0.3 0.1 0.2 0.9
Tn : Température minimale, Tx : Température maximale
La hauteur quotidienne maximale de précipitations (mm) Records établis sur la période du 01-10-1988 au 02-08-2009
37.8 25.2 30.0 26.8 59.2 51.0 44.0 50.0 49.6 28.0 22.0 30.6 59.2
11-1993 14-1990 20-2001 07-1998 11-2000 14-2007 | 02-2000 @ 27-2002 11-2008 | 04-1993 = 25-2000 19-1993 2000
Hauteur de précipitations (moyenne en mm)
57.3 ‘ 48.5 47.3 61.1 53.5 60.4 [ 51.8 48.3 [ 49.6 60.2 58.2 81.1 677.3
Nombre moyen de jours avec
9.7 9.9 9.6 11.2 8.5 10.3 8.7 7.6 9.4 9.9 10.8 13.0 118.5
4.4 4.0 3.3 4.3 3.8 4.7 3.9 29 3.2 3.9 4.2 5.2 47.9
1.4 0.9 1.0 1.4 1.4 1.3 1.2 1.3 1.3 1.7 1.7 24 17.0

Rr : Hauteur quotidienne de précipitations

N.B.: La vente, redistribution ou rediffusion des informations regues

Edité le : 06/08/2009 dans I'état de la base

en I'état ou sous forme de produits dérivés est strictement interdite sans I'accord de METEO-FRANCE

Direction de la Production
42 avenue Gustave Coriolis 31057 Toulouse Cedex
Fax : 056107 8079 -

Email : climatheque@meteo.fr
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Annexe 3 : Liste des Zones remarquables du bassiengant (DIREN Picardie)

> ZNIEFF de type |: Secteurs de grand intérét biologique ou écologiguetitre des espéces, des
associations d'especes ou des habitats de gratela éologique. D’'une superficie en général limjté
ces zones sont particulierement sensibles a dégsedgents ou des transformations méme limitées.

(ZNIEFF : ZonesNaturellesd'I ntérétEcologiqueFaunistiqueet Horistique)

SUPERFICIE

NOM DE LA ZNIEFF | CODE (Km?) DESCRIPTION
Marais de Leuilly, les patures Le périmétre englobe un vaste secteur comprenétetits types de boisements, praifies
de nouvion et bois corneil § 02LAN112 10,35 et milieux aquatiques possédant des espéces \&g@&iahnimales rares dans la rédion
nouvion le vineux Picardie
Prairies inondables de I'Oise . .
de Brisy-hamégicourt 3l o2nOY102 456 Les contours de la zone englobent le smilieux iabites les plus remarquables pour
! I'intérét de leurs habitats et de leurs populatigiggtales et animales.
thourotte
Ef?alieglljj montoir a Coucy-le- 02LAN105 3,11 Le site comprend le bois du Montoir, bien indivitis®, et quelques prairies adjacenteq.
Le périmétre englobe un secteur de la vallée deld constitué de formations boisées et
Marais d'Ardon d'Etouvelles a 02LAN11L 8.97 tourbeuses ainsi que des landes acidiclines s&ithéss sur les petites pentes adjacentes.
Urcel ! Cet ensemble constitue un complexe de milieux tsadt les influences édaphiques|du
substratum.
Marais des patures a Parfondy 02LAN114 8.88 Le périmétre englobe un complexe de foréts, pmaidkgotrophes, bas marais acides,
et Forét de Lavergny ! petites buttes sableuses, situées au pied dedaledile de France.
Bois du Monthizel et Marais Les contours de la zone englobent le massif faedé marais, les étangs et les miligux
02LAN106 3,13
de Nogent ! connexes. Les cultures sont exclues.
. : Le contour de la zone englobe les bois de pentd-owest et nord et la mosaique|de
I&a'.;.rllls ?t\ PBOIS du vallon 02S01107 1,51 pelouses sommitales. Le fond du vallon d'Aillevetl majoritairement planté de peupliers
ileval a Finon et n'a donc pas été retenu dans le contour dera zo
. . . Le site englobe tout le massif de Saint-Gobain et Gbucy-Basse, la vallée du
gagglf forestier de Saint 02LAN102 51,92 Noirméziere, des pelouses attenantes aux bois giresicertaines zones interstitielles
obin importantes pour les déplacements des grands maneshif
Massif forestier de Le site comprend une bande de bois alluviaux dé gtad'autre du canal de I'Oisg a
Fave/Mani /Arbli 02S0I1101 10,1 I'Aisne ainsi que des petits bois en connectioactiér. Un noyau de prairies au Sud-Est de
eve/Manicamp/Arblincourt Manicamp est intégré pour sa valeur patrimoniale.
Pelouses calcaires de Cette ZNIEFF englobe deux ilots de pelouses et Hwésmophiles, ainsi que des
. 02LAN117 3,75 : ;
Montchalons, orgeval, Bievres ! boisements de pente, présentant une flore remdeguab
. . La zone comprend la partie amont de la vallée didare et intégre une série de milieux
Vallée de la Bievre 02LAN125 2,62 humides oligotrophes a méso-eutrophes situés deipdiautre de ce petit cours d'eau.
Cote de l'Ailette de Neuville- Le site rassemble trois éperons du plateau lutétides milieux interstitiels intéressants.
sur-ailette  a Bouconville-| 02LAN126 3,45 Sur le plateau, comme en pied de pente, la limitsitd est fixée par les cultures ou par
Vauclair un changement brusque de la nature des milieux.
Massif forestier de 02501113 13.43 Les contours de la zone englobent le massif faedts pelouses et landes connexes gt le
Vauclair/Corbeny/Bouconville ’ ru de I'Ailette. Les cultures et milieux artifidisés sont exclus.
) N Le site correspond & la cbte boisée exposée auauerst de la Montagne de Laniscouirt.
Coteaux calcaires de Cessiérep, Sur le plateau, le site est délimité par des cedtuet des milieux de moindre intérét
du Bois Roger et Bois de pente 02LAN109 59 biologique. En bas de versant, la limite est fixggr les marais de Cessiéres, des
nord plantations de peupliers et le village de Lanistolircela s'ajoute le Mont des Vaux, une
butte témoin proche, ou se retrouvent les mémesuril
Massif forestier d'Agasse 02501111 8,19 :‘_zilgigmétre englobe un ensemble forestier homogémaractéristique des versants| de
. Le périmetre englobe un ensemble boisé de versamtgyosés de milieux complexes,| et
Bois de Parfondu 02LAN115 5,62 un secteur du plateau possédant des habitatsiameda région.
Le périmetre englobe différentes formations végétal'un vallon et de ses flancs. |Le
Vallon de Cheret 02LAN116 2,02 périmétre est situé au contact des cultures deqlat
Le périmétre englobe une butte boisée située & diEda forét de Saint-Gobain. Des
Le mont Kennedy 02LAN104 0,58 lisieres thermophiles et quelques prairies situ#da périphérie sont incluses dang le
périmétre.
Le périmétre englobe un ensemble de milieux d'ekipos variées, au nord, a l'ouest| et
Corniche du mont de fer 02S0I112 4,13 au sud-ouest, comprenant des foréts froides et desmiainsi que des pelouses

thermophiles.
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» ZNIEFF de type Il : Grands ensembles naturels riches et peu modifittant des potentialités
biologiques importantes. Dans ces zones, il impatée respecter les grands équilibres
écologiques, en tenant compte notamment, du domeita¢ de la faune sédentaire ou
migratrice.

Plan d'eau et haute vallée d¢ 02LAN124 334 Le site est constitué du plan d'eau de I'Ailettd'ebe bande de berges a sa périphérie.|Les
I'Ailette ! prairies situées de part et d'autre de I'Ailettardont du plan d'eau sont intégrées.
Tourbiere de  Cessieres 02LAN108 513 Les contours de la zone englobent les parties dasduvertes du marais, les friches| et
Laniscourt-Montbavin ! patures connexes et excluent les zones de culture.
gﬁ;ﬁﬁg\)/(ois calcaires de 02LAN110 0,86 Le périmétre englobe une avancée Sud d'un plateaaahnois.
Cotes de I'Ailette de Le site intégre les coteaux de la rive droite ddeffte entre Monampteuil et Chamouille.
M il 2 Ch il 02LAN123 6,04 Le site est délimité & I'amont et & l'aval par dggures. Le vallon du ruisseau du Moulin,
onampteuil a Chamouille d'un intérét moindre, est exclu, ce qui partaggtéeen deux unités.
A Le site se limite a une butte témoin et a un fordvdllon humide hébergeant quelques
Butte du plan chatel 02501105 0,7 especes intéressantes.
Corniche de Jumencourt a 02LAN107 151 Le site comprend deux éperons des cotes de 'Aiddtitant des milieux intéressants et dles
Quincy Bass ’ milieux interstitiels.
Cote nord du Laonnois Le site englobe le versant exposé au Nord de Istaudile-de-France entre Urcel |et
d'urcel 3 Bruveres-et- | 02LAN113 581 Bruyeres-et-Montbérault. En pied de versant, le sit limité par des villages et par|le
u , uy ! passage a des milieux différents de ceux visédapaNIEFF. En haut de versant, le site
Montbérault s'arréte aux cultures du plateau.
Le site comprend un vallon perpendiculaire a l#éeadle I'Ailette, a I'amont de Vauxaillon,
Les vaucelles, la fosse Martin 02S01106 313 du fond jusqu'a la convexité sommitale. Le sitediliidualise bien des cultures intensives
et la haute futaie a vauxaillon ! du plateau agricole. A l'aval des limites retenuesyallon est d'un moindre intérét
biologique.
Montagne des carrieres a Le site regroupe deux noyaux de pelouses calcatdsurs milieux interstitiels. Les
Orgival et pelouse du Mont| 02S0I103 1,9 coteaux de la vallée exposés a I'ouest, d'un mwimtiérét biologique, n‘ont pas été pris |en
Croc compte. Sur le plateau, les cultures intensivextrent nettement avec les coteaux.

Les limites de la zone englobent les collines aunfenis et le nord-est du Soissonnais,|en
Collines du laonnois et du continuité directe avec la colline du laonnois. &&mplément du réseau déja dense fdes
. . ; 02LAN201 226,1 ZNIEFF de type | contenu dans la zone, la zone/ge ll apporte une approche globale sur
Soissonnais septentrional un territoire possédant une forte cohérence dutmEnvue des milieux et des corteges
floro-faunistiques.
Les contours de la zone englobent I'ensemble deté'\géomorphologique valléenrje
Vallée de I'Oise de Hirson & 02NOY201 51 (systéme alluvial avec lit mineur et lit majeur siilque les coteaux adjacents) depuig le
Thourotte ! débouché des foréts ardennaises jusqu'a la lingte zbnes régulierement inondables
(secteurs en amont de Thourotte).
Zone interforestiere  de
passage des grands 02LAN202 35 Le site englobe des prairies et des cultures audour axe majeur pour la migration du
mammiféeres  Pierremande- ! Cerf.
Praast

> Natura 2000 (ZSC et ZPS) et les ZICO :

Massif forestier de Saint Gobain ZSC FR2200392

Prairie alluviales de I'Oise de la Fere a Sempigny| ZSC FR2200383 2,75
Tourbiéere et coteaux de Cessieres Montbavin ZSC FR2200396 6,8
Collines du Laonnois oriental ZSC FR2200395 8,7
Moyenne vallée de I'Oise ZPS FR2210104 5,08
Foréts picardes: massif de Saint-Gobain ZPS FR22121002 46,32
Forét picarde : Massif de saint-Gobain ZICO PE 05 94,9
Vallée de I'Oise de Thouroutte a Vendeuil ZICO PE 07 7,1

Abréviations : ZSC : Zones Spéciales de ConservatiofiPS : Zones de Protection SpécialesZICO : Zones

Importantes pour la Conservation des Oiseaux.

UNE SURFACE TOTALE DE ZONES REMARQUABLES DE 589,8 Km?
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Annexe 4 : Caractéristiques des stations d’épuratiodu bassin versant de l'Ailette et de ses affluest

Capacités

Identifiant T Filiere Eaux Rejet Réseau Exploitation
. Capacité Déhit kg Type Traitement - . . Mise en S ]
Localisation (E.H.) (m¥) | DBOsj | dépuration S Milieu récepteur Communes raccordées S Maitre d'ouvrage
Ambleny 1200 180 65 B.A. Ru de Retz Ambleny 1979 Commune
Anizy-le-Chateau 2500 375 175 BA. Ailette Anizy-Le-Chateau 1976 Communauté de Communes des
Vallons d'Anizy
Anizy-Pinon 6 000 B.A. Ru de Pinon Anizy-Pinon 2009 Communaute de, Cqmmunes des
Vallons d'Anizy
Blérancourt 2 000 300 100 B.A. Ru de la Truitiere  Blérancourt / Camelin 1979 Commune
Cessiere 650 72 39 F.P.R. F.S. Ru de Cessiére Cessiéres 2009 Commune
Chivy-les- Chivy-Les-Etouvelles / Syndicat Intercommunal de Traitemg
Etouvelles 1000 150 60 B.A. Ardon Etouvelles 2004 des Eaux Usées de Chivy et Etouvel
Corbeny 850 125 51 L.N. - B_assm Infiltration Corbeny 1982 Commune
d'infiltration
Au(fzf‘r’i:?g'e'(:ha‘ea“ 1500 225 81 BA. Ru Renault | Coucy-Le-Chateau / Auffriqué 1985 Commune
Crépy 2 000 300 108 B.A. Buzelle Crépy 1979 Commune
Folembray 1500 225 81 B.A. Ru Joseph Folembray 1987 Commune
Laniscourt / Ru du Vivier puis . . Syndicat d'Assainissement des
Molinchart 600 90 36 B.A Sart I'Abbé Laniscourt / Molinchart 2000 Communes de Molinchart
Athies-sous-Laon / Bruyeres
Laon 40 000 8 000 2400 B.A. Ardon et-Montberault / Chambry / 1994 Commune
Laon
: A .« | Monampteuil / Base de loisirs|/ Communauté de Communes du Val
Monampteuil 1980 F.P.R. APATITE L'Ailette viasieé Pargny Filain / Camping 2007 I'Aisne
Mons-en-Laonnois 1 400 140 84 B.A. Sart I'Abbé via Mons-en-Laonnois 2002 SIAN
fossé de décantatign
. Chamouille / Center Parcs / - - .
PO 6 000 360 B.A. Filtreazur | ™ des_boeufs PUIS  pase nautique / Golf / Hotel 2007 Syndllc_at Mixte du PIa_n‘ d'Eau de
(Chamouille) Ailette Mecure I'Ailette et de la Biévre
Parfondru 400 36 22 L.N. Tertre filtrant Infiltrati Parfondru 1997 Commune
Pinon 2 500 375 175 B.A. Ancienne Ailette Pinon 1977 Communaute de Communes des
Vallons d'Anizy
Prémontré 8 000 B.A. La V'Al\(i)lgtr:(e?)(pms Prémontré 1975 Centre Hospitalier
ngaucourt-et- 450 B.A. ? Royaucourt-et-Chailvet 2007 Communauté de, Cqmmunes des
Chailvet Vallons d'Anizy
Urcel 750 113 40 L.N. Ardon Urcel 1985 Communauté de Communes des
Vallons d'Anizy
g 350 52 21 L.B. Ru du Vlvler (via Vaucelles-et-Beffecourt 2000 Commune
Beffecourt fossé)

Type d’épuration :B.A. : Boues Activées ; F.P.R : Filtre Planté dms&aux ; L.N. : Lagunage Naturel ; L.B. : LagunBgssin (Lorsque les cases sont vides, les infoomssont indisponibles)
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Annexe 5 : Synthése des profils types selon la métte Qualphy

T1 T2 T2 bis T3 T4 T5 T6 T6 bis T7
TYPES c.e et froment | moyennes valléeg hautes et moyennes | c.e de cétes calcaires € c.e sur basses alluvions collines cours d'eau
OBSERVES de montagne des Vosges vallées des Vosges macrocalcaires Piémont vallées de sur argilo- phréatiques
n° et nom du type cristallines gréseuses plateau marnes limoneuses
calcaire
basses vallégs alluvions ello-
GEOLOGIE cristallin cristallin rés calcaire variée de alluvions sur | collines argilo- rhénanes
métamorphique¢ métamorphique 9 marno-calcaire non morphogéne plateau marnes limoneuses héritées
calcaire
PENTE (forte, moyenne, faible) tres forte moyenne faible excepté moyenne a «ru n:lc;?/eer;r;e entd moyenne a
valeur >4 % a forte en amont faible (> 2 %) P P faible faible trés faible faible
en amont »
Vallée encaissée trés encaissee cone plaine «V» cone
(V - U - gorges - plaine) «V» «U» souvent en gorge «V»puis «U» alluvial large d’accumulation ouvert alluvial
9019 P 9019 en gorge 9 du Rhin
LIT MAJEUR
Largeur _ Quasi- modeste étroit étroit élargissement] etroit a trés large étroit -
inexistante large
Annexes hydrauliques . R peu trés
(présence, abondandgpe) absentes modestes étroites trés étroites nombreusesnombreuses nombreuses rares absentes
Rela_tlons nappe: infiltration ou alimentation tr_es tr_es étroite forte forte forte faible faible
dominante (faible, moyen, fort) faible faible
Hyd(olog|e . variable variable assez assez variable régulier régulier variable ’treg
(Q régulier, Q variable) régulier régulier régulier
LIT MINEUR
largeur / profondeur approximatives faible movenne faible movenne moyenne a moyenne a forte faible a faible a
(a partir du sommet des berges) Y Y importante forte trés faible trés faible
Style fluvial, (rectiligne, sinueux, tresses, . L . sinueux a tresses méandres . - -
anastomoses, méandres confinés, méandreg . sn]ugsne meand[es méandres anastomoses légérement meéandres 5 regtlllgne rec tiligne
’ ' 7  rectiligne légére confinés L P : s tortueux a méandreux sinueux
tortueux) confinés méandres actifs confinés
Faciés d’écoulement dominants cascades / plat courant ugllafuljsm lats plat lent
(type, répartition) fosses plat courant mouille/radier a cguranﬁ) plat lent profond plat courant
Activité morphodynamique moyenne modérée moyenne ?ifsnelébfi?;te faible néofﬁ?kﬂze
(faible, moyenne, importante, lit mobile) incision transition a faible faible divagation méandrage recoupement faible trés faible
Bancs alluviaux rares blancs de bancs diagonaux oui
. - absents ; . (0] (0]
(type, importance granulométrie) grossiers sable cailloux nombreux
discontinuité des écoulements, trés importantg . trés assez . ) .
hauteur de chute h>01-02m faible faible forte forte faible faible faible nulle
- . ) ) - grossier cailloux,
Substrat, granulométrie trés grossier | grossier, variée autochtone raviers
dalles, blocs, galets - cailloux, sable, limons, >10 cm 2a20 mm sables . - - 9 . graviers
) . cailloux, graviers variée plus ou moing P
argiles - vase$b blocs/galet quelques blocs graviers . colmatés
plaquettes colmatés
Forme : anguleux plus ou moins anguleux roulés plus ou moins . anguleux .
roulés, anguleux, aplatis autochtones roulés anguleux autochtones allochtones anguleux variable autochtones variable
Berges,nature, dynamique bosses bosses instables moyennes a Z?lﬁtg—s hautes argilo-
(stables, attaquéepggnte stables stables bosses hautes Iimogeuses imoneuses
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Annexe 6 : Pondérations affectées a chaque parametpar type du cours d’eau

TYPE DE COURS D'EAU

INONDABILITE
POIDS DU LIT MAJEUR

6,7

Méandreux Méandreux -
calcaires limoneuse daccumulation

OCCUPATION DES SOLS 4,5 9 13,3 12 16 12 8
Occupation des sols majoritaires 2,7 2,7 4 3,6 4,8 3,6 2,4
Autres occupations des sols 0,9 1 1,3 1,2 1,6 12 0,8
Nombre de types d'occupation des sols 0 3,6 4 4,8 4,8 3,6 2,4
Axes de communication 0,9 1,8 4 2,4 4,8 3,6 2,4
ANNEXES HYDRAULIQUES 3 13,3 4 12 6 8

STRUCTURE DES BERGES
Nature des berges
Nature dominante des berges
Nature secondaire des berges|
Nombre de matériaux différents en berge
Dynamique des berges
Dynamique principale des berges
Dynamique secondaire
| EEreEs { Dynamique anecdotique
Nombre de cas observés
VEGETATION DES BERGES
Composition de la végétation
Végétation des berges dominante
Végétation des berges secondaire
Végétation des berges anecdotique|
Ripisylve

Importance de la ripisylve|

'POIDS DES BERGES

Etat de la ripisylve

21
21
4,2
42
12,6

o O o o

18

21 26,7
16,8 13,3
3,4 53
3,4 53
10 2,7
4,2 13,3
2,1 0
19 0
0,2 0
0 13,3
9 6,7
4,5 33
3,4 25
0,9 0,7
0,2 0,2
4,5 33
3,6 2,7

21
14,7
2,9
29
8,8
6,3
31
2,8
0,3

4,5
34
0,9
0,2
45
3,1

4,8
2,4
14

3,2

3,2
12

45
12

0,3

4,2

12
9,6
4,8
2,9
19
2,4
12
11
0,1

18

6,8

18

0,5

6,3

16
12,8
6,4
3,8
2,6
3,2
1,6
14
0,2

24
12

24
0,6
12
96

Nombre de barrages|
Nombre de seuils
Franchissabilité par les poissons
FACIES DU LIT MINEUR
Variabilité de profondeur
Variabilité d'écoulement
Variabilité de largeur

Kl SUBSTRAT DU FOND

MINEUR
Nature des fonds

Nature dominante des fonds
Nature secondaire des fonds
Variété des matériaux des fonds
Dépots sur le fond du lit
Végétation aquatique
Substrat végétal dominant|
Substrat végétal secondaire
Nombre de types de substrats végétaux
Prolifération végétale

'POINDS DU LIT MINEUR

21,7

10,8
10,8
16
16
7,6
21,7
4,4
17,3

21,7
10,8
6,5
1,6
2,7
54
54
2,1
11
11

18,3 13,3
18 4,5
8,3 45
8,3 4,4
12 0,7
12 0,7
58 3,1

18,3 10
7,3
9,2
18

18,3 10
9,2 33
3,7 13
0,9 0,3
4,6 17
4,6 33
4,6 33
18 13
0,9 0,7
0,9 0,7

16,7
17
75
75
11
11
53

16,7
6,7
83
17

16,7
83
3,3
0,8
4,2
4,2
4,2
17
0,8
0,8

24
16,8
2,4
4,8
0,7
0,7
3,4

2,7
2,7
2,7

2,7
1,6
0,4
0,7
2,7
2,7
11
0,5
0,5

24
16,8
2,4
4,8
0,7
0,7
3,4

2,7
2,7
2,7

2,7
16
0,4
0,7
2,7
2,7
11
0,5
0,5

53
53
16

4,8
1,2

1,6
0,8
0,8

TOTAL

100

100 100

100

100

100

100 |
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Annexe 7 : Fiche de description du milieu physiquselon Qualphy

FICHE DE DESCRIPTION DU MILIEU PHYSIQUE
(mise a jour janvier 2002

REPERAGE DU SITE

CODE/TIONGON Nttt
TYPOLOGIE RETENUE ......c.cccceovvveieine.

NOM DU COURS D’EAU.........cccoeiiiiii, COMMUNE(S) ...,

AFFLUENT DE ..o DEPARTEMENT .....coocoiiiiiiecee

Coller photocopie de la carte IGN au 1/25000 eligner la portion décrite en gras ou couleur

Code(s) hydrographique(s)...........evveeeermmmmmmmneeeennn.
PK entrée (amont).................. PK sortie (aval.....................

Caractéristique principale du trongon

IDENTIFICATION DE L'OBSERVATEUR DATE DE 'OBSERVAION
N [o] 1 PRI (D= (TN
Organisme.........cccccvvvennnnn. Heure ...

N° de téléphone................

CONDITIONS DE L’'OBSERVATION ET SITUATION HYDROLOGIQE APPARENTE

a Crue d Lit plein ou presque
a Moyennes eaux a Basses eaux
a Trous d’eau, flaques d Pas d’eau
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TYPE DE RIVIERE

(voir “ Typologie des rivieres du bassin Rhin-Metise

TYPE DE RIVIERE THEORIQUE D’'APRES | TYPOLOGIE RETENUE
LA CARTE DE TYPOLOGIE |
|
|
N° | °N
|
LONGUEUR ETUDIEE ............... (arrondir aux 5Q m
PENTE (de la portion)  ............... (1 chiffrerép la virgule en %0) forte U
moyennel
faible Q4
LARGEUR moyenne en eau........... m emme plein-bord.......... m
ALTITUDE  amont........... ... m / aval.......m

FOND DE VALLEE

Vallée symétrique O Fond de vallée platd
Vallée asymétrique O Fond de vallée en 4
Fond de vallée en O

TRACE DU LIT MINEUR (arrondir a la dizaine de %)

a rectiligne ou a peu prées  ....... % du linéaire f@dent de sinuosité
(| sinueux ou courbe ... % du linéaire (a calcalebureau sur carte)
a tres sinueux ... % du linéaire
..... R
100
a lesetbras ... % du linéaire
a atterrissements ... % de la surface
a anastomoses ... % du linéaire
a canaux .. % du linéaire
GEOLOGIE calcaires Q PERTES oui non
argiles, marnes ou limons U RESURGENCES oui non
alluvions récentes ou ancienrids
cristalline a
gres d
schistes a
PERMEABILITE. ..o,

ARRIVEE D’'AFFLUENTS

REMARQUES (par exemple, différences entre le ty@mtique de riviére et les observations)




LIT MAJEUR
OCCUPATION DES SOLS (Cocher un seul type “ majoritaire ", plusieursrégents ” possibles)

Entourer dans le texte le ou les cas présent&Cumuler les deux rives) Flécher le plus présent
majoritaire  présent(s)

prairies, forét, friches, bosquets, zones humides

cultures, plantations de ligneux, espaces verts, jardins

canal, gravieres, plans d’eau

Urbanisée(zone industrielle — zor#habitation$, imperméabilisée,

Uo0o0
Uo0o0

Variété des types d’'occupation naturetlessols ...
(1 & 5 types possibles, voir premiére ligne ci-dsps

AXES DE COMMUNICATION (autoroute, route, voie ferrée, canal)

(Dans le sens contraintes a I'’écoulement des eagxrue) nombre nature
parallele au lit majeur, lextrémit¢. ...

en traversdu lit, sans remblai(petit ponty ...

dans le lit majeur, longitudinal, éloigné dulit -~ ...

ouvrage sur remblai transversalau lit (autoroute, pont, voie ferrée) ...

longeantou jouxtant le lit mineur, parallele, sur remblai (canal, ejut

sur une partie du coursdeau L.

longeant ou jouxtantle lit mineur, paralléle, sur remblai (canal, et

sur la quasi totalité du coursdeau ...

ANNEXES HYDRAULIQUES (Situation dominante sur le trongon, ne cocher og’'seule cage
Pour chaque annexe, on préciserandure de la communication avec la riviere : absente, temporaire (cr
permanente.

nombre| dimension| communication
En nf % du linéaire

O Situation totalement naturelle (annexes ou npn)
Ancien lit morte reculée marais diffluence | ... | ... | ... | ...
Tourbiére bras secondaire plan d’eau naturel | ..... | ... | ... | ...
O Situation naturelle mais perturbation
Perte de I'étendue ou de la diversité des annexes ..... | ... | ... | ...
O Situation dégradée
Annexes isolées et/ou trés diminuée, gravieresen ..... | ... | ... | ...

cours
O Annexes supprimées traces visiblés
pastchces Q

INONDABILITE

4 situation normale : zone inondable non modifiée ou naturellementinondable

O diminuée de moins de 50 % (fréquence ou champ d’inondatlarfpit de digues et remblais
O réduite de plus de 50 % (fréquence ou champ d’inondatiorfpit de digues et remblais

O supprimée: zone anciennement inondable du fait de diguesneiblais

O modifiée par d’autres causes (calibrage...) Voire impéeatient notice.

DIGUES ET REMBLAIS(>0,5 m)

RIVE GAUCHE RIVE DROITE
% linéaire concerné par une digue .. .
perpendiculaire au lit
% surface du lit majeur remblaye ... L
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STRUCTURE DES BERGES

NATURE (plusieurs cases possibles,
(1 seule case) flécher le plus courant
dominante secondaire(s)

rive gauche rive droite rive gauche rive droite
matériaux naturels (a entourer (] (] (] a

Rive gaucheblocs, galets, graviers, sables, argiles, limtarse (sol), racines, végétation, fascines
Rive droite :blocs, galets, graviers, sables, argiles, limterse (sol), racines, végétation, fascines

enrochementsou remblais a u u (]
béton ou palplanches (] (] (] a
Nombre de matériaux naturels entourés (de 0 a RIp (Dominant)........... RD (Dominant)............
DYNAMIQUE DES BERGES (cumuler les 2 rives)
situation situation situation (s)
dominante secondaire anecdotiques (s)
(Une seule case) (Une seule case) (Plusieurs cases)
stables(naturellement soutenues) u a u
bergesd’accumulation u a a
érodéesverticales instables a a a
effondréesou sapées (] a a

PENTE (cumuler les 2 rives)

situation situation (s)
dominante secondaire (S)
berges a pic (> 70°) u a
berges trés inclinées (30 a 70°) a a
berges inclinées (5 a 30°) a a
berges plates (< 5°) u a

ORIGINE SUPPOSEE DES PERTURBATIONS

trace d’érosion progressive a

trace d’érosion régressive

a
aménagement hydraulique a
activité de loisirs a

a

voie sur berge, urbanisation

chemin agricole ou sentier de pécha

piétinement du bétail a
embacles a
AULIe T a
sans objet a
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VEGETATION DES BERGES

COMPOSITION DE LA VEGETATION
Cocher une seule case Plusieurs cases posfiibtd®r le plus courant

DOMINANTE SECONDAIRE ANECDOTIQUE
RG RD RG RD RG RD
ripisylve 2 strates(arbres et buissons) U a a a a a
ripisylve 1 strate arbustive arborescente U a a a a a
herbacée: roseliere ou prairie ou friche U a a a a a
exotique colonisatrice (renouée) U4 a a a a a
ligneux (résineux ou peuplierplantés a a a a a a
absenceou cultures a a a a a a
IMPORTANCE DE LA RIPISYLVE
RG RD

(Utiliser les classes 100 %, 80 %%G®0 %, 10 %, 0 %)

importance ripisylve ... % du b ... % du linéaire

ETAT DE LA RIPISYLVE (situation dominante, cumuler les deux berges)

bon ou sans objetripisylve entretenue

ou ne nécessitant pas d’entretien (voir notice)
ripisylve souffrant dun défaut d’entretien

ripisylve ayant fait 'objet dérop de coupes

ripisylve envahissant le lit

ripisylve perchée

(non accessible pour la faune aquatique enfonceduelit)

(absence 50 % du linéaire)

0 OOo0o

ECLAIREMENT DE L’EAU

Part de la surface de I'eau éclairée directemams(smbre), en fonction de I'importance de la yipis.

<5% Q 50a75% Q
5a25% Q >75% a
25a50% Q
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ETAT DU LIT MINEUR

HYDRAULIQUE

COEFFICIENT DE SINUOSITE

Reporter ici le calcul de la seconde page.
PERTURBATION DU DEBIT

O normal : pas de perturbation apparente

O modifications localisées ou de faible amplitude respectant ééedyydrologique

Q perturbation du cycle hydrologique (microcentrale, exhaure)
O assec absence périodique d’écoulement (non naturelle)

Nature de la perturbation du débit ...,

COUPURES TRANSVERSALES (>0,5m)

Nb debarragesbéton  .......
Nb deseuils artificiels ....... ou buses .......
Nb d’épis ou déflecteurs .......

Franchissabilité des ouvragesfranchissable(s)
plus ou moins ou
épisodiquementfranchissable(s)
franchissable(s) grace a upasse
infranchissable(s)

FACIES
PROFONDEUR

tres variée hauts fonds, mouilles + cavités sous-berge
variée, hauts fonds et mouilles ou cavités sous-berge

peu varié, bas-fondet dépots localiségprésence d’'un ouvrage ou autres)

constante

ECOULEMENT

oo O

nombre

ooooU

Q tres variéea I'échelle du metre ou de la dizaine de metres

Q varié : mouilles et seuils alternance de facies rapides et de facies lantgchelle de la centaine ou

guelques centaines de metres
Q turbulent, remous et/ou tourbillons et/ou aspect torrentiel

O cassé plat-lent entrecoupé de rares seuils ne générant des fapiéies que trés localisés

O ondulé (surface) et/ou filets paralléles ou convergents

O constant(aspect) et /ou peu variable, ou surface plarg peu prés, ou écoulement laminaire
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LARGEUR DU LIT MINEUR (Prendre le haut de beige

trés variable et/ou anastomose(s)

variable et/ou ile(s)

réguliere aveatterrissementet/ou hélophytes
totalementéguliére de berge a berge

NATURE DES FONDS

mélangede galets, graviers, blocs

sables

feuilles, branches (débris organiques morts)
vases argiles, limons
dallesou béton

nombre de cases cochées au total :

(si mélange coché, voir notice)

DEPOT SUR LE FOND DU LIT

absent a
localisé non colmatant a
localisé colmatant a
généralisé non colmatant O
généralisé colmatant a

ENCOMBREMENT DU LIT

monstres a
détritus (|
atterrissement, branchages U4

Q
Q
Q
Q

SUBSTRAT

situation
dominante

ooooog

variabilitéashels (Hors dalles et béton)

arbres tombés
sans objet

oo

VEGETATION AQUATIQUE (en tant que support)
L’un ou l'autre cas présent,simultanément

situation(s)
secondaire(s)

ooooog

situation(s)

Pas ou peu de végétationoméme microscopique, secteur abiotique

Rives ‘s situation |[situation(s)
o Chenal d’écoulement ) )
(bords du lit mineur) dominante |secondaire(s)
Racines immergées et/ou hélophytesir Bryophytes et/ou hydrophytesdiversifiés d d
plus de 50%du linéaire des 2 berges
Racines immergées et/ou hélophytessir 10 | Nénupharsou autrediydrophytes engrands a a
a 50% du linéaire des 2 berges herbiers monospécifiques, phytoplancton,
diatomées, rhodophytes
Racines immergées et/ou hélophytesur Envahissementpar deshélophytes algues a a
moins de 10%du linéaire des 2 berges filamenteuses(cladophores)entilles d’eau
(prolifération, eutrophisatign
bactéries oualgues bleue®uchampignons filamenteux a a
d d

Nombre de types de substrat végétal présents etusition dominante
(de 1 a 3parmiracines/ hydrophytes ou bryophytésiélophytes
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PROLIFERATION VEGETALE
(hydrophytes, hélophytes ou filamenteuses) monpamgeispécifique sur plus de 50 % du lit
Visible ou estimée (préciser)

absente a
présente a
OBSERVATIONS

TEMPS DE REMPLISSAGE DE LA FICHE

Terrain;
Bureau:
Total:

OBSERVATIONS COMPLEMENTAIRES SUR LA FICHE

OBSERVATIONS COMPLEMENTAIRES SUR LA PORTION
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Annexe 8 : Fiche diagnostic d’'un plan d’eau « obstde »

Date de relevé : Nom du Plan d'Eau :

Bassin versant : Commune(s) :

Numéro Plan d'Eau :

Point GPS (L2E) :
X =

Code Plan d'Eau : Y =

Nature :
Type d'alimentation :

Surface :

Périmétre :

Développement linéaire (P/S) :
Statut eaux libres :

Etat
Hauteur

Digues

N
1

Relation avec les eaux libres :
Type de connexion :

Profondeur maximale (en m) :

Profondeur estimée a la digue (en m) :
Etat général du plan d'eau :

Berges Etat

Hauteur




Annexe 9 : Fiche diagnostic d’'une zone humide

Date de relevé : Nom de la ZH : Numéro ZH : Point GPS (L2E) :
X =

Bassin versant : Commune(s) : Code ZH : Y=
7=

Limites du site
Superficie
Périmeétre

.~ ETATDUSTE |
Origine
Alimentation en eau
Géologie
Type de sol
Qualité de l'eau
Profondeur d'eau
Permanence de I'eau
Fluctuations du niveau d'eau
-~ usaees
Habitats Loisirs
Communautés végétales
Faune présente Tourisme
Présence d'espéces remarquable (faune, flore)

ZNIEFF
Site Natura 2000
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Annexe 10 : Fiche diagnostic « Obstacle a la libr@rculation piscicole »

Date de relevé : Nom de 'OBSTACLE : Numéro OBSTACLE : Point GPS (L2E) :
X=
Bassin versant : Commune(s) : Code OBSTACLE : Y =

N
1

Type d'obstacle : Etat de l'ouvrage

Description : Description de la chute d'eau en aval :
Longueur de I'obstacle (en m)

Largeur (m)

Hauteur d'eau a I'entrée de
I'obstacle (m)

Hauteur d'eau sur l'obstacle /
tirant d'eau (m)

Hauteur de chute

(m) Situation en hautes eaux
Hauteur d'eau en pied
d'obstacle (m)
Profondeur de la fosse
d'appel (m)

Propriété Usage

Droit d'eau Gestion

7
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Annexe 11 : Définitions des problématiques de berggris en compte dans I'étude

Définitions des problématiques de berges :

Remblais :

Les remblais sont des dépbts sauvages de matédiaungture variée, présents sur les berges deééaeri L'impact
sur le cours d’eau est fonction de la maniére dendnt été disposés sur la berge et de la natesenthtériaux
(métaux, tuiles, blocs en pierre, gravats, robémist etc.).

Dépbt de tontes :

Les dépdts de tonte représentent I'ensemble déetiéeégéetaux répandus aux abords des bergesuiisigent a
un apport excédentaire de matiére organique daai let peuvent polluer les eaux lorsqu’ils ont stés
traitements phytosanitaires.

Traitement phytosanitaire :

Les traitements phytosanitaires sur les bergesibaent a I'apport de polluants chimiques dansviire. Dans le
cas présent, ces traitements sont visibles en bordiel berge sur des parcelles jardinées et swuldsres ne
respectant pas la zone de bande enherbée de 5 abautls des cours d'eau.

Protection en dur :

Les protections en dur sur les berges ont un impagatif sur I'écosysteme aquatique. Outre la saggion de la
mobilité du lit mineur, ils constituent parfois desnes d’habitats a faible potentiel pour le pemnglet piscicole ou
macrobenthique. Dans le cas de structures en nwmatati, ils peuvent participer a I'érosion des bsrgt donc a
I'apport excédentaire de matiere organique, voireléstabilisation de structures voisines.

Terriers rats :

Les terriers présents sur les abords d'un couraud@mntribuent au phénoméne d’érosion. Dans certas, ils
détruisent les protections de berges de type g#letex creusant a travers. Seuls les terriersnsédentifiés puis
localisés par cartographie informatique.

Protection végétale :

La protection végétale n’est pas une problématitpueerge en soit, mais fait référence a d'ancienatix réalisés
afin de limiter des érosions de berges problématigQutre le fait qu’elles stabilisent les berdgesipisylve qui s’y
développe contribue a 'ombrage du lit mineur. pestections de berges peuvent étre de plusieues tffpessage,
fascinage, caissons végatalisés).

Erosion de berge :

L’érosion est influencée par la forme des bergegdture, la végétalisation de celles-ci et lesiétoents de la
riviere. Pour chaque érosion de berge répertoiiéesera défini I'enjeu en fonction des impacts pisi
(diversification des écoulements et des habitats) et négatifs (perte de route, d’ouvrages, etc.)

Berges a nues :

Les berges a nues correspondent a des secteuesgds lextrémement modifiés, ou les berges ne passplilis de
ripisylve, ni aucune herbacée. A plus ou moins Itengne, les berges participent & un apport excatgentles
matieres organiques dans le lit mineur, mais peuegalement contribuer a une déstabilisation cotapites
berges.

Merlon en pied de berge :

On appelle ici « Merlon », la butte de terre, vaile remblais extraite lors des curages et qui déepbsés en
bordure de rive ; endiguant ainsi le lit mineursepprimant les possibilités d’expansion des cruwestinuité
transversale). De plus, les berges rehausséegrmdon sont instables (berges pentues, érosiomagar les rats
musqués), ce qui contribue a des transports decreatians le cours d’eau (Matiére Organique, Matkn
Suspension)
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Annexe 12 : Effectifs des peuplements piscicolessi2 stations de péche électrique et caractéristigsieles especes capturéees

Espéces prises en compte dans le calcul de I'PR Les autres
Surface Effectif Densité | Classe de
Stations Date . - . ANG BAF | BOU | BRO| CHA| CHE| EPT| GAR| GOU LOT| PER PES RAOTTAN | BRB | LOR | TAC total (ind/ 100 Qualité
échantillonnée m?) (IPR)
Station 3 10/06/09 1140 m? 29 10 1 3 8 49 94 16 6 24 1 1 1 1 244 21,4 14,4
Station 8 11/06/09 864 m? 1 1 1 16 4 1 P 32 3,7
" Lithophiles X X X X X X X X X
o Conditions -
3 de vie Benthiques X X X X X X
g 2 Rhéophiles X X X X | X
g o -
@ § Tol?rlance Intolérantes X X | X | X | X X X X | X
D @ ala -
9 pollution | Tolérantes X X X X | X X X X
3 Régime | Omnivores X X X X X X X
alimentaire | yertivores X X X | X | X X | X | X | X | X

Abréviations :ANG : Anguille; BAF : Barbeau fluviatile; BOU : Bouviére BRB : Breme bordeliére BRO : Brochet; CHA : Chabot ;CHE : Chevaine EPT : Epinochette GAR : Gardon ;
GOU : Goujon; LOR : Loche de riviérg LOT : Lote; PER : Perche fluviatile; PES: Perche soleit ROT : Rotengle TAN : Tanche; TAC : Truite arc-en-ciet CYP : Cyprinidés (alevins non
déterminables)

Classe de qualité en fonction de la note de l'inglipoisson riviere (IPR) :

Note de l'indicg Classes de qualité
<7
] 7-16] Bonne
]16-25] Moyenne
125-36]
> 36
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Annexe 13 : Listes faunistiques des 5 stations IBG8U bassin versant de ['Ailette et ses affluents

LISTE FAUNISTIQUE de la station n°1 : L'Ailette a C hermizy-Ailles

Code habitat 8.3 7.3 7.5 6.5 2.4 25 0|4 a.5
Profondeur (cm) 5 10 10 10 25 5 10 5
TAXONS Gr.oupe Abondancs Abondgnce
Indicateur totale relative

INSECTES
TRICHOPTERES

Lepidostomatidae 6 4 6 2 12 1%

Limnephilidae 3 2 20 3 5 3 3 36 4%

Sericostomatidae 6 8 4 ] 13 1%
EPHEMEROPTERES

Baetidae 2 3 1 4 p

Ephemeridae 6 1 1 20 25 7 35 10 5 104 11%
COLEOPTERES

Elmidae 2 12 3 7 22 2%
DIPTERES

Chironomidae 1 7 13 3 3 3 29 3%

Limoniidae 1 1 1 3 p
ODONATES

Calopterygidae 2 2 1 2 7 1%
CRUSTACES
AMPHIPODES

Gammaridae 2 80 134 55 8( 5 3 55 1p5) 513 56%
MOLLUSQUES
BIVALVES

Sphaeriidae 2 2 3 2 3 20 30 3%
GASTEROPODES

Hydrobiidae 2 1 4 3 1 4 40 2 55 6%

Lymnaeidae 2 1 2 3 p

Planorbidae 2 1 4 7 25 37 4%
VERS
ACHETES

Glossiphoniidae 1 7 5 1 13 1%
OLIGOCHETES 1 8 5 3 8 3 27 3%

Abondance absolue 11y 209 L 121 44 126 77 123 8 90

Abondance relative 13% 23% 10% 13% 5% 14% 8% 14% 100%

Variété absolue 11 13 8 8 11 6 5 q 16
Variété relative 69% 819 50% 50% 69% 38% 31% 5p% 100%
Variété taxonomique : 16 taxons
Taxon indicateur : Ephemeridae I.B.G.N. =10/20
Groupe indicateur : Gl =6

NB : p =taxons dont I'abondance relative est strictemefétriaure a 1%
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LISTE FAUNISTIQUE de la station n°3 : L'Ailette a B ichancourt

Code habitat 9.3 8.4 7.5 6.4 5.4 25 13 g.3
Profondeur (cm) 10 30 10 30 50 25 10 25
TAXONS Gr.oupe Abondancs Abondfince
Indicateur totale relative

INSECTES
TRICHOPTERES

Hydropsychidae 3 1 1 1 3 p

Hydroptilidae 5 4 5 9 p

Limnephilidae 3 1 1 2 p
EPHEMEROPTERES

Baetidae 2 9 9 3 21 1%
HETEROPTERES

Aphelocheiridae 3 1 2 3 7 7 20 1%
COLEOPTERES

Elmidae 2 85 7 20 40 20 7 1 180 5%
DIPTERES

Chironomidae 1 55 20 40 40 35 1p 1%5 357 11%

Limoniidae 4 1 5 p

Simuliidae 15 500 35 30 50 17 642 19%
ODONATES

Platycnemididae 1 1 p
CRUSTACES
AMPHIPODES

Gammaridae 2 1000 35 506 205 25 10 10 10% 1895 56%
MOLLUSQUES
BIVALVES

Corbiculidae 2 12 8 3 23 1%

Sphaeriidae 2 3 4 25 32 1%
GASTEROPODES

Ancylidae 2 1 1 p

Bithyniidae 2 1 1 2 p

Hydrobiidae 2 3 1 4 p

Lymnaeidae 2 1

Neritidae 2 1 1 p

Physidae 2 1 1 p

Planorbidae 2 5 5 p
VERS
ACHETES

Erpobdellidae 1 7 7 p
OLIGOCHETES 1 10 25 45 30 7 35 152 5%

Abondance absolue 1190 579 632 344 135 135 52 297 3364

Abondance relative 35% 17% 19% 1006 4% 4% 2% 9% 0%.0

Variété absolue 11 9 10 8 9 7 9 5 22
Variété relative 50% 419 45% 36% 416 32% 41% 2B% 100%
Variété taxonomique : 23 taxons
Taxon indicateur : Hydroptilidae [.B.G.N. =11/20
Groupe indicateur : Gl =5

NB : p =taxons dont I'abondance relative est strictemefétriaure a 1%
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LISTE FAUNISTIQUE de la station n°4 : L’Ardon a Lao n (Sources)

Code habitat 8.5 7.4 7.5 6.4 5.4 44 35 4.4
Profondeur (cm) 5 10 10 25 20 25 10 15
TAXONS Gr.oupe Abondancs Abondgnce
Indicateur totale relative

INSECTES
DIPTERES

Chironomidae 1 7 8 20 65 20 25 65 210 6%
CRUSTACES
AMPHIPODES

Gammaridae 2 15 62 55 20 75 20 55 302 9%
ISOPODES

Asellidae 1 7 3 10 p
MOLLUSQUES
BIVALVES

Sphaeriidae 2 3 4 7 p
GASTEROPODES

Hydrobiidae 2 3 3 p

Lymnaeidae 2 2 2 3 1 8 p

Planorbidae 2 1 2 7 2 12 p
VERS
ACHETES

Erpobdellidae 1 2 3 5 p

Glossiphoniidae 1 1 2 3 p
TRICLADES

Dugesiidae 7 4 7 2 20 1%

Planariidae 5 8 2 15 p
OLIGOCHETES 1 55 235 105 305/ 1000 45 60b 340 2650 82%

Abondance absolue 93 328 204 400 1102 D3 672 358 3245
Abondance relative 3% 10% 6% 12% 34% 3P 21% 11% 00%d
Variété absolue 6 9 8 8 4 4 3 4 12
Variété relative 50% 759 67% 67% 336 33% 25% 3% 100%

Variété taxonomique : 12 taxons
Taxon indicateur : Gammaridae [.B.G.N. = 5/20
Groupe indicateur : Gl =2
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LISTE FAUNISTIQUE de la station n°5 : L'Ardon a Chi vy-lés-Etouvelles

Code habitat 8.4 7.4 7.5 6.4 54 45 34 4.5
Profondeur (cm) 30 40 10 30 40 10 30 25
TAXONS Gfoupe Abondancs Abondgnce
Indicateur totale relative

INSECTES
TRICHOPTERES

Hydropsychidae 3 3 3 6 p
EPHEMEROPTERES

Baetidae 2 3 2 5 p

Ephemeridae 6 1 1 p
COLEOPTERES

Elmidae 2 2 2 4 3 11 p
DIPTERES

Chironomidae 1 3 7 8 15 33 1%

Simuliidae 3 2 3 8 p
CRUSTACES
AMPHIPODES

Gammaridae 2 10 35 35 45 35 5b 20 235 6%
ISOPODES

Asellidae 1 4 8 2 4 7 3 28 1%
MOLLUSQUES
BIVALVES

Corbiculidae 2 8 20 20 30 15 25 2 120 3%

Sphaeriidae 2 40 45 45 65 75 20 55 33 378 9%
GASTEROPODES

Hydrobiidae 2 7 65 3 75 2%

Lymnaeidae 2 2 7 3 15 7 34 1%

Physidae 2 1 1 p

Planorbidae 2 3 25 15 15 2( 30 108 3%

Viviparidae 2 1 1 p
VERS
ACHETES

Erpobdellidae 1 3 15 3 4 25 1%

Glossiphoniidae 1 2 4 25 7 9 g 55 1%
OLIGOCHETES 1 30 505 405 205 35 70% 1000 2885 2%

Abondance absolue 114 65 166 642 379 130 834 1 109 4009

Abondance relative 3% 169 4% 16% 9% P 21%  27% 0940

Variété absolue 13 11 8 12 11 7 6 9 18
Variété relative 2% 619 44% 679% 610 39% 33% 50% 100%
Variété taxonomique : 18 taxons
Taxon indicateur : Hydropsychidae [.B.G.N. = 8/20
Groupe indicateur : Gl =3

NB : p =taxons dont I'abondance relative est strictemefétriaure a 1%
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LISTE FAUNISTIQUE de la station n°9 : Le ruisseau di Sart I'Abbé

Code habitat 8.4 8.5 7.5 7.5 4.4 4)5 0|4 g.5
Profondeur (cm) 30 10 40 20 40 30 40 30
TAXONS Gfoupe Abondancs Abondgnce
Indicateur totale relative

INSECTES
EPHEMEROPTERES

Baetidae 2 20 15 25 15 7 5 87 4%
COLEOPTERES

Dytiscidae 1 2 3 p
DIPTERES

Chironomidae 1 105 45 15% 50 30 40 35 10 470 21%

Limoniidae 1 1 p

Psychodidae 1 1 p

Simuliidae 15 7 55 10 3 90 4%
CRUSTACES
AMPHIPODES

Gammaridae 2 1 1 p
ISOPODES

Asellidae 1 4 4 5 7 20 1%
VERS
ACHETES

Erpobdellidae 1 1 1 p
OLIGOCHETES 1 55 8 405 | 10009 25 20 1513 69%

Abondance absolue 184 84 561 1050 92 110 79 26 87 21
Abondance relative 8% 4% 26% 48% 4% 5P A% 1% 100%
Variété absolue 4 6 3 2 6 3 6 5 10
Variété relative 40% 609 30% 20% 60Pp6 30% 60% 50% 100%

Variété taxonomique : 10 taxons
Taxon indicateur : Baedidae [.B.G.N. = 5/20
Groupe indicateur : Gl =2

NB : p =taxons dont I'abondance relative est strictemefdériaure a 1%
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Annexe 14 : Résultats des analyses physico-chimigua'avril et juin 2009 aux 10 stations de I'étude

NG ) Canal du Le ruisseau | Le rudu Sart
L'Ailette L’Ardon Marais des Morennes I'’Abbé

Chivy les Clacy-et-
Etouvelles Thierret

Station 7 Station 8 Station 9
Polton RuisMor2 RuSart2
23/04| 09/06  22/04 10/06 23/(4 10/06

Cours d’eau Le Polton Le ru du Bartel

Chermizy
Allles

Station 1
03141650
23/04 09/06

Chivy les
Etouvelles
Station 4 Station b  tati@n 6
Ardon 1 140350
10/06 23/04 09/06 042/ 09/06

Commune Urcel Bichancourt Laon Laon Laon Trosly-Loire

N°Station
Code station
Date

Heure 12h00 8h30

Station 3
03143000
23/04

Station 2
Ailette 3
22/04 |  09/06

Station 10
ruBartel
10/06

C.Marais
23/04 | 09/06|

22/04

11h30 9h40 10h00 11h00| 15h0 15h00 16h20 11h40 15h40

14h30 16h15 13h4p 17h4( 10hB0 13h30 h3013

14h40 10h20

PO 18 20 18 15

Teau (°C)

pH

O, dis. (mg/l)

% saturation

Mesures in
situ

Conductivité
(us/cm)

COD (mg/l de
C)

DBOs (mg/l
d'02)

DCO (mg/I
d'02)

MEST (mg/l)

NH," (mg/l)

NOs; (mg/l)

NO, (mg/l)

NTK (mg/l)

Analyses au laboratoire

PO, (mgll)

P TOT (mg/l)

Débits (n/s)

Tair (°C) 15 17 12 20 22 14 2 2 2

MOX

MA

NOz

MP

Classes de Classes de qualité physico-chimiquésgfigar le SEQ Eau 2:

45 (COD, DCO)

46 (COD,
%sat.)
48

51 (PTOT) 47 (PTOT)

59 (PTOT)

44 (PTOT)

Quelgues définitions des abréviations :

59 (PTOT)

Classes de qualité Code couleur Tair : Température de I'air MEST :Matiére En Suspension Totale Les 4 altérations du SEQ Eau 2:

Tres bonne Teau : Température de I'eau NH;" : Ammonium . - .

Bonne pH . potentiel Hydr_ogéne _ NO;s : N@trgtes mgxl\./l'\aﬂt?etlrzrseigrtgzglques Oxydables
O.dis. : concentration en oxygéne dissous NO; : Nitrites

Moyenne COD : Carbone Organique Dissous (mg/l de carbone) NTK : Azote kjeldahl NO; : Nitrates )

Médiocre DBOs: Demande Biologique en Oxygene pour 5 jours PO : Orthophosphates MP : Matieres Phosphorées

Mauvaise DCO : Demande Chimique en Oxygéne P TOT : Phosphore Total
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Annexe 15 : Légende de la cartographie des troncopsécis

[égende de la cartographie des troncons précis

Cartographie commune aux 3 états des lieux

1 Plans d’eau

Zone humide

Réseau hydrographique secondaire

Etat des lieux 1

Etat des lieux 2

Etat des lieux 3

OCCUPATION DU SOL
Prairie .,
- I Flans d’ean
pétrés
Prairie
nom FPisciculthire
péturés
Grande —
[(RRNIRRRNNE s Eok o o d activité
e indusmrielle
.z . / Viticulmre I Urbanisation
Bods Verger/
BB feiliug ——03 hertienlnire
Eois .
I s [ ] Camping
O E— Peupleraie Zone humide
Bois
mélangé
ol ke (fenillus + o o Friche
peupleraie
Jardin/
Al BSPACE
vert/gelf | EEN Bl | Jachére
REIJETS / PRISES D’EAU
;‘Fgg Plan d’eau ') Canal
F Pluvial /% Prissd’ean
| Agricole Forestier
Industricl ® st
’ Domestique Indéterming
NOTES QUALPHY
{Indices milien physique)
EEE——— Qualité excellente & correcte
— Qualité assez bonne
Qualité moyenne a médiocre
Qualité mauvaise
e Qualité trés mauvaise

: : barnes trong ons (germet de délimiter les trongons lorsque 2 qui se
sufvent ne possédent pas la méme note Cualphy)

RIPISYLVE
Conginuité :
Absence ou M
T teds faible oyemme
Clairsemée Dense
Végétation indésirable :
w
i- Plantes ornementales Peupliers
“ Renouée du Japon Coniferes

Arbres tétards :

Bon état ’ Vieillissant

SUBSTRAT DE FOND

s Vascs/ limons Galets
Sables — Blocs
Graviers seaemzee Pavage/
Béton
Cailloux
EMBACLES ATTERRISSEMENTS

o Nomn g€nant
. Géenant

EII:::l Nomn g€nant
+ Géenant

PROBLEMATIQUES DE BERGES

" Remplais Protection
vépéral
Eroszicn de
: I
Dépét de tonte berge
— Traitement ——
P Berges a mes
phytosanitaire
_
o Frotection en dur merlon
L —Lt b Terrdersrats
ABREUVOIRS

Abreuvoir stable (aménage ou non génant)

Iy  Abreuvoir instable (ou sauvage)

FACIES D’ECOULEMENT
LOTIQUE (rapide) LENTIQUE

I radier ——— Mouille

B = = N Platcourant mm sm mm m Plat lentique

L B — Profond —|—|—|- Profond
lotique lentique
OBSTACLES

- Buse Vanne
@
E Déversoir Vamne +
Déversoir

= Sewil Pont vannc
i
(o) o)




Annexe 16 : Méthodologie Cartographique selon les&ats des lieux (Arcview 9.3)

Etat des Lieux 1

Etat des lieux 2

Etat des Lieux 3

Occupation du sol (Polyligne) £ « OCS »

L’occupation est modélisée de part et d'autre dired’eau en utilisant des polylignes écartéesotmscd'eau mais paralléles 3|

ce dernier.

Ripisylve (Polyligne) : < « Ripisylve »

La ripisylve est cartographiée de part et d'autrealrs d'eau, afin d'obtenir la continuité etteate de la rive
gauche et de la rive droite du cours d'eau. Apadsutdu linéaire de chaque entité, il sera doresite d'obtenir
les pourcentages de continuité et de strate paurdaauche et pour la rive droite.

Problématiques de berges (Polyligney® «Problematiques berges »
Les différents champs sont :
- Typologie des problématiques de berges (Code: PB)

Les différents champs : Les différents champs : Code_PB | Type Légende Code PB [ Type Légende
- Typologie de I'occupation du s¢k Code_OCS ») - Typologie de la continuité de la ripisylve : conité de |a ripisylve« conti ») : 1 Remblais 6 Protection
Code_OCS Type Légende Code_OCS | Type Légende Code continuité (« conti ») Type Légende . - —— végétal
1 Absence ou trés faible | ———} 2 Dépot de 7 Erosion I
1 Prairie paturée 10 Plans d'eau (étang, |  p— 2 Clairsemée —— tonte de berge
gravieres, etc.) 3 Moyenne 3 Traitement 8 Berges a —
hytosanitaire nues
2 Prairie non 11 Pisciculture 4 Dense 7 Er(ﬁection en ) merion T
paturée Stratification(« Strate ») :(non cartographié) dur
3 Grande culture 12 Zone d'activité Code« Strate » Type Codex Strate » Type -
laminmn industrielle HAKK 1 Arborescente 6 Absence (a nu ; terre] 5 Terriers rats
4 Viticulture 13 Urbanisation e 2 Arbustive 7 Culture “Tinéaire m (ineaire) -
5 Bos Teuilius 7 Vergerhoricaiare 3 Mixte 8 Dur - Commentaire (« Commentair ») : il sera indiqué bréve description de la composition de chaquiel@matique
P 9 =O—{7— 4 Arbustive Buissonnante 9 Gazon de berges et/ ou de son agencement.
3 Bois résineux 15 Camping 5 Herbacée - les coordonnées géographiques des centroideanebelt Il étend(X ; Y).
I . HEwm - Espéceg« Especes »)pour chaque polyligne, sera mentionné les pralefpespéces le caractérisant. . .
- Linéaire (m)(« lineaire ») Les a_hrguvolrs (Ponctue) - « Abreuvoirs »
7 Peupleraie T 16 Zone humide Les dlffereljts champs sont : . "
Espéces indésirables (Ponctuel) « Espéces_ind » - la typologie des abreuvoirs en fonction de Ieabifité : _
8 Bois mélangé 17 Friche EmEEN Dans cette couche, il ne sera pas fait de distinetre des espéces inadaptées aux borduresée gvles Code (« stabilite ») Type Légende
(feuillus + FryFrs —mmul plantes invasives telle que la renouée du Jagaerd fait une typologie de chaque espéce inaelabtg sera fait Abreuvoir stable iy
peupleraie mention de leur quantité. 1 (aménagé ou non 5 o
9 Jardin/ espace 18 Jachére B0 -0 Les différents champs : génant) b M
vert/golf -Typologie des espéces inadaptées : .
-Linéaire(« lineaire »)(m). Espéce_ind Type Légende Espéce_ind Type Légende 2 Abreuvoir instable
W (ou sauvage) 1
. . . . X 8 " 1 J
E:éeéisﬁztr:r:geshg;a: (Sl:[')ﬁTt;tuel)é « Rejets Prises d’eau » 1 Peupliers & 3 Ornementales ‘[ - les coordonnées g@ographiques en Lambert 11 616a)
p: :
- Typologie des rejets et des prises d'galilype ») ) Coniferes Renouée du
Eio%e,pe) Type Légende (C«o%elpe) Type Légende 4 Japon Facies Q'écoulement (Polyligne)? « facies_d’eco_ulement? )
~quantité: donne une description de la quantité d'espéuasirables attribuées a chaque classe d'entité. Les faciés d'écoulement sont représentés par dgligpes suivant le réseau hydrographique de chaque
1 Plan d'eau 6 Canal Par exemple, pour des peupliers, il peut trenfaittion du linéaire de peuplier ou du nombre. Rietia renouée | Trongon homogene.
du Japon, | sera fait mention de la surface en m?. Les différents champs -
- coordonnées géographiques en Lambert 11 étf Les aiflerents champs :
geograpniq Ra) Typologie(« Code Facies_d_ecoulement »)
2 Pluvial 7 Prise d'eau Les arbres tétards (Ponctuel) = « Arbres_tétards »
b Les différents champs sont : " .
X X - la typologie des arbres tétards en fonction deééat ou/et de leur entretien : Code Facies_d_ecoulement Type Légende
3 Agricole 8 Forestier Code Type Légende Codd« Etat ») Type Légende 1 Radier ]
(« Etat »)
. 2 Plat courant HEEB
4 Industriel 9 STEP 1 Bon 2 Vieillissant
état 3 Mouille —— —
5 Domestique 10 Indéterminé - le nombre d'individus ; 4 Plat lentique EEEE
- 'espéce de I'individu ou du groupe d'individ@#s Espéce ») ; -
les coordonnées géographiques en Lambert 1l é@agt) - les coordonnées géographiques en Lambert Il é@a¢iv) 5 Profond lentique -|—|—|'
« Commentaire »quelques commentaires sur certains rejets. . .
Substrat (Polyligne) = « Substrat» 6 Profond lotique —'—'—F
& i La couche substrat est modélisée par des polyligmeant le réseau hydrographique des trongons Héenes.
Trongons homogenes (Polyligne Troncons_homogenes inéai Theal -
Les §iﬁérents cr?amgs(: yligne}> « - 9 ” Pour chaque polyligne, il sera fait mention derknglométrie principalé« granu_prin ») de la secondaire - inéaire (m)(« Lineaire ») ;
“Identifiant(« Id-Tron ») : (granu_seckt de son linéaire.
_lineaire (m(;« length :3 ! Les différents champs : Obstacles (Ponctuel) = « Qbstacles » ) o . . o
~la note Qualphy« Qual h ») il sagit des indices de la qualité de chaque -Typologie : On appelle « Obstacles », I'ensemble des infratsires d'origine anthropique suceptible de nuira ibre
Qualp Qualphy 9 9 quegom — Code Type - Code Type Légende circulation des poissons. On distinguera I'obstati@nchissable toute I'année, de I'obstacle inftzissable
fode« Qualphy » '_rrype _ Légende Substrat Légende Substrat périodiquement, c'est-a-dire en période de hautes.e
rés mauvais I -
2 Mauvais ; \S/aET/leon 2 glalet — Les différents champs sont :
3 Moyen & médiocre able oc I - Identifiant(« Identifi »): OB1, OB2, ...,OBn ;
4 Assez bon ] 3 Gravier 7 Pavage, | BEEEEEEE Typologie
5 Excellent & correct P —— 2?;0"' Code Obstacle Type Légende Code Obstacle Type Légende
- pourcentage des espéces présentes dans la ripisylve 7 Cail - (« Code_Obs ») (« Code_Obs »)
pour chaque espéce, une colonne sera crée afinatiionner son pourcentage par trongon. alllou I — 1 Buse 4 Vanne
Lorsque dans un trongon, I'une des espéstezhsente, la case reste vide. - Linéaire ()« lineaire ») .
- Stabilité de la ripisylve : . . .
1: stables ; 2 : moyennement stables ingtables Embaécles et atterrissements (Ponctuel) « embacles_atterrissements » _ .
- Age du peuplement de Ia ripisylve : Pour chaque embacle ou atterrissement, il serasprés ne sont pas génants ou si au contraiieent a 2 Déversoir 5 \/:anne M
1: Jeune ; 2: Equilibré ; 3 Viis#ant ; 4 : Trés vieillissant la libre circulation piscicole ou peuvent reprégenin danger dans la stabilité d’une infrastructure . déversoir *
-Colmatage de; fonds : ' ! Les différents champs sont :
1: Faible ; 2 : Moyen ; 3 : Importantrés important - Identifiant(c« Identifi ») : 3 Seul 6 Pont vanne
Embacles : Em1, Em 2, ..., Emn ;
Bornes Trongons (Ponctuel ) ® « Bornes_troncons » . Ane[nssemems DAL AR, A‘_”-
Lorsque 2 trongons se suivent et possédent la méteede qualité du milieu (Qualphy ) et donc la reéeprésentation - TVPO'?Q'e des embacles et des atterrissements : _ _ § __ _
Embacles Code Légende Atterrissements Code Légende - Franchissabilité de I'obstacle (« Franchi) :
(« Obstacle ») (« Obstacle ») 1: Infranchissable tqtal: franchissable périodique
géographique, alors il sera matérialisé une olbdeges délimitant ces trongons selon la représentativante Embacles - coordonnées géographiques en Lambert Il ét¢ddw)
non 1 Atterrissement non [ 3
génants génant
Embacles
génants 2 Atterrissement 4
génant
- les coordonnées géographiques en Lambert Il étghe).
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Annexe 18 : Synthese du réseau hydrographique dé\fdon
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: Bornes des trongons homogénes

N

notes Qualphy
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Qualité mauvaise

Qualité moyenne a médiocre
Qualité assez bonne

Qualité excellent a correcte b

T

© Echelle :
% Ay — B e duhitens  +
iy . Z 1y Hé Prestes 7

500 1000

N

A

B A i El
o [ Chapny /i')i-;‘r’émp vichass. " s




