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Abstract

The European eel knows since the Seventies a stegngssion on its surface of European
distribution. Anxious to reach the ecological gmate fixed by the parent directive on water,
the “Syndicat Mixted de la Vallée du Thouet” wishedake note of the eel’s situation on the
globality Thouet basin. This river and its afflueresenting of many hydraulic works, this

report/ratio tries to evaluate the impact of th@gms on colonization this migrating species.

Taking into account little piscicultural inventofgrmer to 1985, only testimonys made it
possible to note of an effective reduction in tlogydation. Starting from a classification of
the works according to their franchissability, soofienter them would present an impact on
the circulation of the species what would have ngash, to negatively influence the
colonization of under basins. However, the bringiogether between the distribution of the
presence of eels and that of the obstacles makmssible with difficulty to draw the
conclusions. Many dams limit by their successian phogression of the species and thus its
colonization. As a whole, they limit the self-pucdtion of water what allows the
development of pathologies. For that, it appeasr@sting to intervene in a specific way on
the works limiting circulation (build of eels pada)t also to adopt an adequate management

of the aquatic environments which need by the netfita hydraulic management.

Key words: eel, migration, hydraulic work, piscicultural imtery, franchissability,

accessibility, priority, fish pass, management



Etude de I'impact des ouvrages hydrauliques du €hetide ses principaux affluents sur la colonatie I'anguille européenne

Résumé

L’anguille européenne connait depuis les annéeanédforte régression sur son aire de
répartition européenne. Soucieux d’atteindre le &@m écologique fixé par la directive cadre
sur l'eau, le Syndicat Mixte de la Vallée du Thowetsouhaité par cette étude prendre
connaissance de la situation de I'espece sur lzagté du bassin du Thouet. Ce cours d’eau
et ses affluents présentant de nombreux ouvrageésailijques, ce rapport tente d’évaluer

I'impact de ces ouvrages sur la colonisation ceff@ece migratrice.

Compte tenu du peu d’inventaire piscicole antériaul985 révélant la présence en
guantité de I'espéce, seul les témoignages ontipatenconstater d’'une effective diminution
de la population. A partir d’'un classement des ages selon leur franchissabilité, certains
d’entres eux présenteraient un impact sur la @tmn de I'espece ce qui devrait d’aval en
amont, influencer négativement la colonisation sess bassins. Cependant, le rapprochement
entre la répartition de la présence d’anguillesetfe des obstacles permet difficilement de
tirer des conclusions. Certains ouvrages limitemtleur succession la progression de I'espéce
et ainsi sa colonisation. Dans I'ensemble, ilstémi I'autoépuration de I'eau ce qui permet le
développement de pathologies. Pour cela, il pardéressant d’intervenir de maniere
ponctuelle sur les ouvrages limitant la circulat@ménagement de passe a anguilles) mais
aussi d’adopter une gestion adéquate des milieuatamges qui passent par le retour d'une

gestion hydraulique.

Mots clés: anguille, migration, ouvrage hydraulique, inverdai piscicole,

franchcissabilité, accessibilité, priorité, pasgmBson, gestion
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Introduction

Affluent rive gauche de laoire, Le Thouetest un cours d’eau qui s’écoule sur prés de 152
km en Deux-Sévres et en Maine-et-Loire. Largemattirapisée depuis le Moyen Age, cette
riviere et ses affluents présentent les vestiges mu moins conservés des moulins.
Aujourd’hui, on observe une saturation d’ouvrageydrauliques sur le réseau

hydrographique, ce qui influe sur la qualité dekaux.

A I'échelle du bassin Loire Bretagne, le Schéma&rur d’Aménagement et de Gestion
des Eaux établi en juin 1996, a, parmi ses obgegtifl’améliorer la qualité des eaux de
surface » et «de retrouver des rivieres vivantesnieux gérer ». Les préconisations y
répondant se sont vues renforcer par les objefttiés par la Directive Cadre sur I'Eau de
2000, transposée en droit francais en avril 200dsifa été introduit le concept de continuité
ecologique afin d’atteindre le bon état des eaunt @015. La révision du SDAGE pour son
rétablissement en 2009, prévoit, dans le projetedctine réduction du taux d’étagement des
rivieres au travers d'un plan pluriannuel ainsi daeprise en compte de la circulation

piscicole et du transit des sédiments.

Pour cela, afin de renseigner les structures gesdices du Thouet et de ses principaux
affluents, le Syndicat Mixte de la Vallée du Thoy8MVT), intervenant sur 120 km du
Thouet a souhaité évaluer I'impact des ouvrages hydgaeB sur la libre circulation de
'espece migratrice présente : I'anguillenguilla anguillaL.). Le stage de deux mois réalisé
au sein de cette structure tente de répondre a a#tnte et suggere des préconisations

d’intervention et de gestion.

De plus, ce syndicat s’est recemment doté d'unl algide a la décision « ouvrages
hydrauliques » lui permettant de définir une pglig d’intervention pluriannuelle. Ce stage
permet par cette étude, d’agrémenter cet instruchetd problématique de la libre circulation

de I'anguille.
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Les autres structures gestionnaires du bassin ntergals que: la communauté
d’agglomération « Saumur Loire Développement » lguThouet en Maine et Loire, la
communauté de communes de I'Argentonnaisl'#ugenton et ses affluents et le syndicat
intercommunal du bassin du Thouaret, s'intéressegite démarche d'étude de la

problématique sur 'ensemble du bassin versant.

Ainsi, en vu dapporter des éléments techniquesdet réflexions aux structures
gestionnaires, ce rapport présente dans un preerieps leContexte de I'étudesoit les
eéléments connus qui conditionnent la gestion detuele I'espece (sa biologie, les
caractéristiques du bassin versant, la réglementakks programmes d’action, le ouvrages
hydrauliques...) et qui sont donc a prendre en compte

Puis, I'essentiel des données relatives a la pcésancienne et actuelle de I'anguille ainsi
gue les caractéristiques des ouvrages hydraulisuele Thouet seront décrites dans la partie
Matériels et Méthodesu sera également exposée la facon dont ces doonéété obtenues

et sont utilisées de maniere a déboucher sur uegmtation.

Enfin, la partieRésultats et discussiacrit et interpréte les résultats obtenus ardifftes
échelles, ce qui constituera un diagnostic. Apresiradiscuté de la véracité de ces
informations par rapport a I'état de connaissarmteedie, des propositions d’interventions sur
les ouvrages hydrauliques et de gestion favorabtetée espéce viendront conclure cette

partie.

11
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Figure 1: Cycle de vie de l'anguille européenne

Figure 2 : Photographie d’'une anguille jaune (soure: ONEMA)
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|I. Contexte de I'étude

1.1. L’'anquille

Espéece piscicole amphihaline, I'anguille europée@mguilla anguilla L.) présente un
cycle de vie complexe. En effet, elle passe parpleses successives de migrations et de
métamorphoses. Elle colonise les eaux intérieunespéennes pour accomplir sa croissance
et migre en mer des Sargasses pour effectuer sadwegpion (figure 1).

Ainsi, I'anguille nait en mer des sargasses sotwriae de larves de préleptocéphales puis
de leptocéphales. Ces larves effectuent leur premiggration transatlantiqgue (de7 a 9 mois)
a l'aide de leur forme en feuilles de saules qur leermet d’étre portées par le courant du
Gulf Stream et atteindre les cotes européennes.

Aprées une méthamorphose, elles deviennent civetlgsennent une forme serpentiforme
gu’elles garderont toute leur fin vie. Encore trarentes, ces civelles longues (6 & 7 cm)
effectuent a leur tour une migration anadrome (@®ntu sein des estuaires (fin d’hiver,
début du printemps) et s’acclimatent progressivéndetieau douce jusqu’a acquérir une
pigmentation et une multitude d’organes.

Prenant alors le nom d’anguillette, I'espece esteastade capable de développer une
activité trophique et de reprendre une croissaRoelr continuer son périple, I'anguillette
développe des lors une migration active de congdégemilieux aquatiques continentaux.
Nocturne, elle adopte un comportement cryptiqueséentarise et limite son activité en
période d’eau froide.

Plus grand, ce poisson prend le nom d’anguille gaffiigure 2) et se révéele étre vorace :
un carnivore a large spectre alimentaire. Tousélés certains individus poursuivent leur
ascension jusqu’a subir, au bout de 5 a 20 ansmétamorphose en anguille argentée ayant
valeur de préadaptation au milieu marin. Elles \aats effectuées une migration catadrome
(descente) passive et donc dévaler les cours daaautomne lors des journées de hautes
eaux jusqu'a atteindre les estuaires. Elles débmtedés lors une nouvelle migration
transocéanique de retour vers l'aire de ponte dedades Sargasses (la descente en eaux

profondes provoquant chez I'anguille une maturasiexuelle).
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Figure 3 : Photographies de IAnguillicola crassus: un nématode qui se loge dans la vessie natatoire
(source: Tableau de Bord Anguille)
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Dans son évolution, I'anguille est en France, lengis apparue comme une espece
commune, représentant une composante majeure psesspiscicoles des milieux littoraux

et des eaux continentales.

Depuis les années soixante dix, cette espéece wubiforte diminution de ses effectifs au
niveau européen. Autrefois surabondante (voire ile)s I'anguille est aujourd’hui
considérée comme une espece vulnérable et merlaeg®aauses de cette raréfaction sont
multiples : exploitation irraisonnée de l'especetaut ses stades biologiques (péche),
régression quasi-continuelle des zones humidesjacomation chimique des milieux
aguatiques (pollutions agricoles, industriellesndstiques...), invasion d’especes introduites
parasites, et fractionnement de nombreux habitdisad développement d’ouvrages
hydrauliqgues (moulin, microcentrale, irrigationseéve eau potable...) régulant les débits des

cours d'eau.

Une multitude de pathologies (maladies bactérienviass, mycoses) et de parasites (pres
de 46 difféerents) sont susceptible d’interférerlaucolonisation, la croissance et la biomasse
féconde. Les plus observée d’entre elles sonpeste rouge, maladie mortelle provoquée par
un bacille (lePseudomonas anguillisepticae dév eloppant dans les eaux saumatres de
mauvaise qualité et qui est un nématode importél'paguille japonaise (figure 3). Ce
développant dans la vessie natatoire, ce derfierdides substances toxiques qui fragilisent
'organe dans lequel il se trouve. Cette infectmympromet sa migration par les eaux

profondes de I'océan atlantique et donc sa reptaxuc

Malgré de nombreuses recherches menées depuisnteesa 1990, de nombreuses
incertitudes demeurent sur le fonctionnement deéecespece, autant d’'un point de vue

populationnel gu’individuel.
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Localisation du bassin versant du Thouet
ey w } au sein du bassin Loire-Bretagne

Bassin
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Bassin versant du Thouet

La Loire
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—— Limite du bassin versant étudié
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BDcarthage®CIGN-MATE (2002) Kilométres

Figure 4: Localisation du Thouet sur le bassin Loie - Bretagne

Le réseau hydrographique du bassin versant du Thouet

L'Argenton
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== Cours du Thouet
= Affluents principaux du Thouet

Autres cours d'eau

BDcarthage®@IGN-MATE (2002)

Figure 5 : Répartition du réseau hydrographique duThouetsur son bassin
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1.2. Le secteur d’étude : le bassin versant du Thouet

Constituant hydrographique de prés de 3 % du baksita Loire (figure 4), le bassin
versant du Thouet comporte a son tour un ensemdftuents et donc de sous bassins. Les
principaux sont’Argenton, le Thouaret Le Cébronen rive gauche, orientés Sud Ouest —
Nord Est et IdDive en rive droite, orientée Nord Sud (figure 5).

S’étendant sur une surface non négligeable dedeés 400 km2, le bassin versant a un
relief qui varie de 240 m au Sud a moins de 25 mMlau. Ainsi, avec une longueur de bassin
d’environ 80 km, cela se traduit par une pente mogeaelativement faible de 2,5 %o.

Soumis a un climat océanique, les précipitatiordimEnt du Sud-Ouest au Nord-Est en
passant de pres de 1100 mm a 600 mm. En outré;wis-de la composition du sous-sol, le
bassin versant se répartie du Sud-Ouest a destfonsaranitiques et donc essentiellement
imperméables a des formations sédimentaires au-Esirlus perméables.

Selon cette répartition, on peut observer diffé&sgudysages. On trouve tout d’abord a
'Ouest et au Sud, le paysage du bocage et detilkegaarqués par un relief allant de 240 a
100 m d'altitude et une relative imperméabilité sés. En revanche, a I'Est et au Nord, le
relief peu marqué et la relative perméabilité des Risse apparaitre un paysage en openfield.

Au premier apercu, du fait du rapprochement duibasgsant a la mer (situé entre 178 a
la confluence et 320 km aux sourcesThoue} et du relief peut marqué (facteurs naturels
limitants la distribution de I'espéce) cette réglodrographique offre un espace propice a la

colonisation de I'anguille.

1.2.1. Le Thouet

Colonne vertébrale du bassin, le Thouet prend secealans la commune du Beugnon a
223 m d’altitude et s’écoule sur pres de 152 kmgufl 6). Sans compter les affluents
principaux, son réseau hydrographique s’étend 884Kmz2. La riviere parcours 120 km en
Deux-Sevres et 32 km en Maine-et-Loire ou elle sat, ce département, exclusivement
classée domaniale. D’amont en aval, cette rivieaeetse les villes de Parthenay, Thouars,
Saumur. Son régime hydrologique est de type plogi@anique avec des amplitudes

marquées par des hivers froids et humides et deschauds et secs.



Etude de I'impact des ouvrages hydrauliques du €hetide ses principaux affluents sur la colonatie I'anguille européenne

Les sous-bassins du bassin versant du Thouet

Argenton

'

10

Kilométres

[ ] Sous bassin de 'Argenton

[] Sous bassin du Cébron

[] Sous bassin de la Dive

B Sous bassin du Thouaret

[] Sous bassin du Thouet sans ses affluents principaux

—— Cours d'eau principaux

BDcarthage®OIGN-MATE (2002)

Figure 6 : Répartition des principaux sous bassinsur le bassin du Thouet
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La nature du sous-sol en amont favorise des tengpsséjour courts et donc des
écoulements brutaux et rapides. Ainsi de fortesliaudes de débits sont ressenties sur cette
partie duThouet A I'inverse, la partie aval se caractérise pa€arétement des écoulements
et un accompagnement du régime par la connexioa l@genappes. Sur son linéaire, 115
ouvrages hydrauliques ont été dénombrés en 2008haeetconflue avec ldoire en aval de

Saumur, a 25 m d’altitude sur la commune de Sailatiyd-Saint-Florent.

1.2.2. Ses principaux affluents (la Dive, I'’Argenton, le
Thouaret, le Cébron)

D’une maniére générale, le bassin versant du Thetietes milieux aquatiques sont
partagés a (figure 6):

~ 32 % par le sous bassin du Thouet sans ses princgifluents
31 % par le sous bassin de la Dive
23 % par le sous bassin de I’Argenton,
9 % par le sous bassin du Thouaret
5 % par le sous bassin du Cébron
Le Thouet présente 4 affluents de plus de 25 km pgésentent les caractéristiques

l

l

l

l

suivantes (tableau 1) :

Situé a 12 km de la Loire, Rive s’écoule en Vienne et en Maine-et-Loire sur 99&tm
passe d'une forme tressée en amont de Montcontaumeaforme canalisée jusqu’a son
exutoire, sur prés d’un tiers de son tracé. Sosibagrsant étendu sur 1037 kmz, prend une
forme légerement allongée. Cet espace hydrogéograpiprésente un relief peu marqué
puisque il varie entre 128 m d’altitude a sa soaceSud de la commune de Maisonneuve) a
28 m d’altitude au niveau de son exutoire. 55 diages hydrauliques cloisonnentDave, et
ses principaux affluents (>15 km) que sont (dedlavers I'amont) laMainge le Martiel
(affluent de la Maine), IBriandele Prepsonne débouchent qu’en rive droite. Dive est le
seul affluent durhouetqui a un régime régulier et maintenu par I'apm@s$ nappes en été et

par la rétention d’eau en hiver.

Situé a 31 km de la Loire,Argentons’écoule sur 40 km en Deux-Sevres et prend sa
source a 95 m d’altitude sur la commune de Saiétr@€htin. Cette riviere recueille les eaux
superficielles et souterraines d’'un bassin verdarit80 km2 qui prend la forme d’une raquette

de tennis.
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PR e MNombre Densiteé
Surface de | Longueur du g i Densite de d'ouvrages d'ouvrages
i et 7 L du chevelu par - ; i Pente du
Cours d'eau principal Bassin Cours d'eau ] Cours deau | hydrauliques | hydauliques .
- sous bassin ; cours d'eau
Wersant (km®) (k) i {(km/lerm®) surle cours | surla cours

{km) ; X ISR

* deau d'eau {ind/km)
Le Cébron 164 30 552 0,88 ? ? 0.002
Le Thouaret 309 53 240 0.77 42 0.79 0.003
L'Argentan 780 80 145 0.70 54 0.68 0.002
La Dive 1037 99 747 0,72 55 0.56 0.0M
SR SO 1081 152 739 0,63 115 0.76 0.001
principaux afluents
Le Thouet 3372 2423 0,72 7 P

Tableau 1 : Caractéristiques des différents bassins
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L’Argenton rejoint en rive gauche I&houef au nord de la commune de St Martin de
Sanzay a 35 m d’altitude. Prés de 64 ouvrages hidues ont été dénombrés sur le bassin
versant dont une quarantaine stirgenton Ce réseau principalement constitué de
I'Argenton, s’accompagne dBArgent, du Dolo, de I'Ouére et de laMadoire qui sont ses

principaux affluents.

Situé a 64 km de la Loire, Tehouarets’écoule en Deux-Sévres sur prés de 53 km et prend
sa source sur la commune de Chanteloup, a 210 hitudia. Le bassin versant de cette
riviere s’étale sur pres de 309 km? et prend uned¢oassez allongé. Ses principaux affluents
sont : le ruisseau déEtang Fourreauen rive droite, et les ruisseaux delJi@ayetteet du
Mignonneten rive gauche. L&houaretse décharge de ses eaux dangHeuetsur la
commune de Taizé a 56 m daltitude. Cette riviest découpée par 42 ouvrages

hydrauliques.

Situé a 86 km de la Loire, leébrons’écoule en Deux-Sevres sur prés de 30 km et prend
sa source au Nord de la commune de Fénery a 23@ltitude. Cette riviere recueille les
eaux de ses deux principaux affluents REconniereet laTaconniere a hauteur de son lac.
Créée en 1982, le lac du Cébron noie prés de 18&t Ipermet le stockage d’'un volume
d’environ 11 milions de m3 essentiellement utilipésir I'alimentation en eau potable d’'une
population d’environ 100 000 habitants. Il se s@u®& km en amont de sa confluence avec le
Thouet Malgré la présence du barrage de la retenue deut5 m, aucun inventaire des
ouvrages hydrauliques n’a été inventorié. L’exwadu Cébron se situe sur la commune de

Saint-Loup-Lamairé a 77 m d’altitude.
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Localisation des structures de gestion du Thouet
sur son bassin versant

[ | syndicat mixte de la vallée du Thouet
| CA saumur Loire Développement

0 10 20

1

1Ki lométres é_’ BDcarthage®©IGN-MATE (2002)

Figure 7 : Localisation du territoire d'action desstructures de gestion durhouet(sans ses affluents)
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1.3. Les structures de gestions

Difféerentes catégories d’acteurs peuvent étre iugles dans la gestion et I'entretien des
cours d’eau. Il s’agit de I'Etat et des établissetagublics, des collectivités territoriales, des
associations et des usagers. Cependant, les sasicte gestion et d’entretien de riviere sont
les plus concernées par les problématiques efflts aéfastes que I'on peut constater sur les
hydrosystemes. Ces derniéres, qui se substituentiaerains lorsque I'entretien des cours

d’eau n’est pas réalisé, sont donc plus a mémederples projets et donc d’intervenir.

D’une maniere générale, le bassin versant du Thetusés milieux aquatiques sont gérés

sur:

l

23 % de sa surface par le Syndicat Mixte de laééatlu Thouet,

10 % de sa surface par la Communauté d’AgglomératiSBaumur-Loire-
Developpement »,

~ 8 % de sa surface par la Communauté de Commueniésrgentonnais,
~ 5% de sa surface par la Commune de Bressuire,

~ 7 % de sa surface par le Syndicat Intercommundasbsin du Thouaret,
~ 3 % de sa surface par le Syndicat de la Losde sés affluents,

~ 3 % de sa surface par le Syndicat de la Valléea @éve du Nord,

~ 4 % de sa surface par le Syndicat Dive et Marais,

11 % de sa surface par le Syndicat des Trois ¥allé

l

l

Pres de 35 % du bassin versant ne présente aucucikei®e de gestion particuliere.

1.3.1. Le SMVT

Structure gestionnaire sur pres de 23 % du bassgsant du Thouet, le Syndicat Mixte de
la Vallée du Thouet est un maillon important deréservation et de la valorisation du réseau
hydrographique puisqu’il a en charge I'axe majeubeux-Sévres : les 120 km du Thouet, de
sa source a la limite du département du Maine-&el(@igure 7).

Pour cela, il intervient sur 36 communes adhérenti@st 24 riveraines au Thouet soit prés
de 874 kmz2. Le syndicat exerce deux compétencagisioe et Riviere.

La compétence Tourisme intervient pour la valolsadu patrimoine au travers de la
création d’un itinéraire cyclable, de la programioratd’une opération « Eglise ouverte », de

I'embellissement de I'architecture d’intérieure destaurants et d’actions de communication.
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Localisation des structures de gestion de riviéeres
sur les principaux affluents du bassin du Thouet

=N
- Syndicat des Trois Valées
I  CC delArgentonais
- Commune de Bressuire
[ ] Syndicathydraulique du Thouaret
- Syndicat Dives et Marais
N - Syndicat de la Vallee de la Dive du nord

- Syndicat de la Losse et de ses afluents

0 10 20 Bl  Commune appartenant & 2 structures

— \

™~ Kilnmatrae A

BDcarthage®©@IGN-MATE (2002)

Figure 8 : Localisation du territoire d'action desstructures de gestion des principaux affluents dirhouet
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La compétence Riviere intervient sur les ouvraggdrduliques, sur l'entretien de la
ripisylve et la lutte contre les espéces végétamgahissantes. Un Contrat Entretien
Restauration (CRE) passé avec I'Agence de I'EauetBretagne est en cours. Il se finit en
2009 et succede au CRE 1997-2001. Une missionCREsa également permis la réalisation
d’'un outil d’aide a la décision concernant les ageas hydrauliques, basé sur une analyse
multicritére. Deux techniciens participent a I'asgaissement cette derniere compétence dont

un chargé de mission se consacre aux ouvragesutigmies.

1.3.2. Les autres structures

En ce qui concerne la partie aval @houef c’'est la Communauté d’Agglomération de
Saumur-Loire-Développement qui se charge de leeption et de la valorisation dthouet
du canal de I®ive en Maine-et-Loire et de la Loire (figure 7). Lertmire d’action de cette
structure regroupe 32 communes et s’étend sur P0dnt 56 % sur le bassin versant du
Thouet. Le technicien qui représente ce service&r@mvement, a pour mission d’animer un
Contrat Restauration Entretien et de suivre I'érapcg d’'un Schéma d’Aménagement et de
Gestion des Eaux sur le bassin versant du Thougeille au quotidien au respect de la
Directive Cadre sur I'Eau sur les 32 km du Thouedes 9 ouvrages hydrauliques, ainsi que

sur les 64 km de rives boisées en domaine puloeail.

La Dive et ses affluents sont gérés par 3 syndidatSyndicat de la Vallée de la Dive du
Nord, le Syndicat Dive et Marais et le Syndicat desis Vallées. Issues d'une vocation de
gestion hydraulique, ses structures ont tres pemalgen et interviennent donc de fagon tres

limitée (figure 8).

Une grande partie du réseau hydrographique durbasssant de I'Argenton (33 %) est
géré par la Communauté de Communes de I'Argentenfigure 8). Seules les tétes de
bassins ne sont pas concernées par cette gestidDoktrat Restauration Entretien (CRE) est
actuellement en cours de réalisation et se sitne da derniere année de la programmation.
Ce plan se compose d’action de restauration etréten de la végétation et des berges, de

projets de plantations, de mise en place d’abres\atid’action de communication.
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Le technicien qui est chargé de mener a bien egcseintervient également pour la lutte
contre les especes invasives (ragondins, élodésedeanouée du japon), la gestion des
ouvrages hydrauliques et d’autres mise en valeyratiimoine dd’Argenton Il envisage par
linventaire des ouvrages hydrauliques (qui est ceirs) et une analyse multicritere,

d’intervenir sur ces aménagements dans le cadrefdtur CRE qui débutera en 2008.

En revanche, quelques affluents de I'Argenton (d#rest indirects) tels que [Eon le
Dolo, la Madoire et leBouillon sont en partie gérés par la Commune du Grand Wresgii
couvre pres de 182 km?, ce qui correspond a 21 #adsin versant de I’Argenton (figure 8).
Cette collectivité a pour essentielle mission Fetien de la ripisylve et anime actuellement
un CRE qui se termine en 2007.Afin de programmenauwveau CRE, une étude bilan est en
cours de réalisation. La prise en compte de I'éteke ouvrages hydrauliques par le contrat
est a I'étude.

La technicienne en charge de cette mission a égaliepour I'autre moitié de son temps,
la gestion durhouaretau travers du Syndicat Intercommunal du Bassif lsbuaret(figure
8). Cette structure couvre 10 communes et pred @ 8u bassin versant du Thouaret. Elle a
la compétence la restauration et I'entretienTdhouaret Le syndicat se substitue alors aux
riverains pour effectuer des travaux. Depuis 20f#te riviere est restaurée par tanche et
devrait étre intégralement restaurée sous 4 a SPamallélement, une étude sur les ouvrages
hydrauligues va étre menée de maniere a mettrelase mles actions qui permettront

d’atteindre un bon état écologique.

1.3.3. L’émergence d’'un Schéma d’Aménagement et de
Gestion des Eaux du bassin versant du Thouet

En dehors de ces gestions sectorisées, un Schémeagement et de Gestion des Eaux
(SAGE) est actuellement a I'étude sur le bassinsardr du Thouet. Une "étude de
préfiguration d'un SAGE Thouet" a été faite en r2@05 et identifie, a I'intérieur d’'un
périmétre déterminé, les enjeux relevant d’'uneigeshisonnée et intégrée et les acteurs qui
seraient concernés par cet outil.

Ce document a été envoyé au préfet coordonnatedragsin de la Loire (préfet de la
région Centre). Ce dernier doit réunir les prétkts 3 départements (Deux-Sevres, Maine et
Loire, et Vienne) pour désigner le préfet coorddenadu bassin du Thouet.
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Ce nouveau préfet désigné (pour le SAGE Thouetyaitepar la suite proposé aux
collectivités concernées un périmétre qui seraitnatrété. Ultérieurement, une Commission
Locale de I'Eau serait constituer sur sa nouvebtpgsition afin d’établir le projet de SAGE.

Cet outil, de part sa portée juridiqgue, administeaet géographique, serait plus a méme

de porter des projets a I'eéchelle du bassin versant
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Figure 9 : Schéma illustrant la disposition des ouages hydrauliques
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1.4. Les ouvrages hydrauligues

Compte tenu de I'étendu du bassin versant, il @stuad’'hui difficile d’évaluer le nombre
d’ouvrages sur le bassin, d’autant plus qu’ils ©’pas tous fait I'objet d’un recensement ou
d’études. Cependant, entre les ouvrages dispasparus, on estime autant de sites qu’a la
fin du XVIII ®™siécle.

Sur la carte de Cassini, éditée a cette époqueefig6 moulins a eau sur le cours
principal du Thouet, tandis que I'équipement dasgipaux affluents éléve le nombre de
moulins présents sur le bassin versant a enviré(R8 Barraud, 2005). La meunerie était
I'activité principale des moulins, seule 10 % defastructures avait une utilité industrielle
(forge, draperie). Chacune des installations afilisa force hydraulique, ces constructions

étaient automatiquement associées a un ouvragggdiation qui bien transversal a la riviéere.

Au cours des derniers siecles, chacun de cesasgabit par son activité I'évolution de la
demande et de la concurrence, linfluence d’évémesn@es deux guerres) mais aussi la
vulnérabilité des ressources premiéres (blé, cmaro Pour cela, le parc des ouvrages a
connu des périodes de crises successives qui s@adais traduites par la disparition des
sites (ruines), mais aussi, des périodes de requsent conduits a une restauration ou a la
construction de nouveaux ouvrages.

En l'occurrence, le milieu des années 1950 a étrgumapar une volonté des collectivités
et des usagers (parfois regroupée en associatorehonter la ligne d’eau pour faciliter les
pratiqgues agricoles et halieutiques. A suivi unéont® de restaurer certains sites pour un
usage residentiel accompagné du maintien de I'geviaydraulique pour I'agrément qu'il
apporte plutét que pour une réutilisation de laddnydraulique.

Cette évolution schématigue a donc considérablemmantjué I'évolution de ce type de
paysage des fonds de vallées Sud armoricaines.

Dans leurs typologies (figure 9), ces ouvrages gasitionnés de maniere oblique a la
section d’écoulement, ce, afin de canaliser I'eadeel’ utiliser pour sa force hydraulique. lls
sont composés d’éléments fixes communément appehésissées, seuils, ou encore
déversoirs qui s’apparentent a un mur trapézoielgieires maconnées et qui fait alors office
de barrage. Situés sur la partie aval de I'ensendiee éléments mobiles permettent de réguler

le niveau
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d’eau. Appelés vannes (de décharge, ouvriere)etdaportes selon leurs formes et leurs
maniements, ces parties manoeuvrables permettémaalier la partie de I'eau située en
dessous du niveau retenue par le déversoir (ddy@r$averse de la chaussée au dessus de
laquelle 'eau s’écoule (surverse).

Selon la longueur de I'ouvrage, certains sites peuprésenter une a plusieurs iles en aval

de I'édifice, qui peuvent parfois méme étre ratéssha la chaussée.

En revanche des ouvrages peuvent étre droit, et &lfve perpendiculaire au sens de
I'écoulement lorsque ceux-ci ont une fonction pemaide maintien de la ligne d’eau. Dans ce
cas, il est bien souvent constitué d’'un ou de plusi clapets. Cependant, I'ouvrage peut
également étre mixte, c'est-a-dire a la fois pri&sam seuil et un clapet. L'’eau passe alors

par surverse et la manceuvre de I'ouvrage n’estteféequ’en cas de hautes eaux.

Ces infrastructures jouent un réle fondamental teicgirant dans le fonctionnement
hydromorphologique de la riviere, ce qui influe $airrépartition et la qualité des especes
faunistiques et floristiques. Aussi selon les disiens des aménagements, ces édifices

peuvent constituer un obstacle a la migration daices especes piscicoles.

Derniérement, sur le cours du Thouet et de la Seargaise, un doctorant en géographie
a caracterisé I'évolution de la géographie paysaderces fonds de vallées typique du massif
sud armoricains. Aussi, son travail a permis, dtalsoration avec le SMVT, de patrticiper a
'inventaire des ouvrages hydrauliques, et de camstune analyse multicritere justifiant le
maintien de la hauteur d'eau. Ce travail a permisSMVT de définir une politiqgue
d’intervention claire et de mettre en ceuvre un ogne d’actions visant a conserver

certains ouvrages ou a en diminuer les impactogmples négatifs.

Vis-a-vis des especes piscicoles migratrices, llaleePlan Loire de I'Office National de
'Eau et des Milieux Aquatiques (ONEMA, anciennem@monseil Supérieur de la Péche)
réalise depuis 2002, l'inventaire et I'évaluatiasdbstacles a la colonisation du bassin de la
Loire. Elle détermine donc, pour chaque ouvrage ptegipaux affluents de la Loire, une
classe de franchissement en fonction de I'espégeatrice et évalue leur effet cumulé. Par
rapport a I'anguille, I'expertise porte essentigént sur les vagues de colonisation qui sont
effectuées par les jeunes anguilles migrant enldiprintemps-début d’été, c’est-a-dire dans

des conditions d’étiage modére.
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Carte simplifiée des cours d’eau
classés pour Panguille
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Figure 10 : Localisation des cours d'eau classésymd'espéce: anguille
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1.5. La réglementation

Les ouvrages anciens, construits avant la réveiutaffrent a leurs propriétaires le
bénéfice d'un régime juridique privilégié. Ces cages, dont l'autorisation relevait de
l'autorité seigneuriale, sont dits « fondés eretitr Les droits d'usage de I'eau acquis durant
'ancien régime n’ont pas été remis en cause peodee civil (Art. 644). Les lois successives
concernant I'exploitation de I'énergie hydrauliq(919...) ou la gestion de I'eau (1992),
rappellent ce cadre juridique particulier, défepdu les associations de propriétaires lors de

la préparation de la nouvelle loi sur I'eau (Bada2005).

Apres la révolution, I'Etat a mis en ceuvre partéimédiaire des Ponts et Chaussées, une
procédure de réglementation des usines hydrauliefuéss prises d’eau. Cette réglementation
a concerné les ouvrages construits au“Xfsiécle ainsi que beaucoup d'ouvrages antérieurs
ce qui a permis de les régulariser. Le reglemesdid’est le document administratif établi a
cette occasion. Il fait I'objet d’'une validation rparrété préfectoral ou ministériel selon
'époque et permet d’apporter la consistance légaledroit d’eau sur les dimensions des
ouvrages, leur hauteur de chute et leur nivead (&zalault de Buffon, 1852).

Hormis ces droits, toute personne souhaitant etilisénergie hydraulique ou les
ressources piscicoles d’'un cours d’eau, doit déckson activité a 'administration ou obtenir

une autorisation, conformément a la législatiowigneur (Jadault 2003).

Le maintien et la restauration de la libre circolatpiscicole sont régis par l'art. 432-6 du
Code de 'Environnement. Cette disposition régletaies distingue le Thouet et la Dive (en
bleu sur la figure 10) comme des cours d'eau ctapaé décret sans arrété précisant la liste
des espéces migratrices concernées. Sur ces ceats tbut nouvel ouvrage ou tout ouvrage
faisant I'objet d’'une nouvelle autorisation doitrpettre la libre circulation des especes
migratrices présentes.

Les cours d’eau en vert sont eux classés par déicpetr arrétés ministériels qui qualifient

les especes migratrices présentes.
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La nomenclature des opérations soumises a Autimsati a Déclaration en application
du Code de I'Environnement, rappelle dans ses tdtapplication, la prise en compte de la
continuité écologique. Elle se définit a la foig fmlibre circulation des espéces biologiques
mais aussi par le bon déroulement du transportrelaties sédiments. Ainsi, tout obstacle a
I'écoulement des crues ou entrainant une différeleceiveau supérieur ou €gale a 50 cm (en
situation de débit moyen annuel) est soumis a Agdtion. Les obstacles entrainant une
différence de niveau supérieure a 20 cm mais etiéei a 50 cm (en situation de débit moyen

annuel) sont soumis a Déclaration.

En ce qui concerne la capture de I'espéce, la péelanguille a la ligne reste et demeure
autorisé dans tous les départements, sans linmtdgotaille (maille). La péche a la civelle

n’est en revanche qu’autorisée par I'attributioridence.

Un projet de reglement européen était en juin 26@A7cours d’adoption. Ce projet
préconisait un plan de gestion détaillé en termebjectif, de diagnostic, de mesures
progressives, de calendrier, de mesures de contdlavait pour principal objectif, un

échappement d’anguille dans I'océan atlantiqueGd&4le la biomasse.
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1.6. Les programmes de gestion globale de I'espéece

A I'échelle de l'aire de répartition de I'espacdaatique, la Communauté Européenne
souhaite mettre en place les principes politiguesadgestion communautaire de I'anguille.
Pour ce faire, elle a progressivement élaboré tragégie de suivi de I'abondance de I'espéece
aux divers stades de son cycle biologique contalettestuarien.

L’établissement d'un réseau d’INDICateur d’abondaet de colonisation de '’ANGuille
européenne appelé INDICANG permet de réunir despégqude travail de 12 unités de
gestion (12 grands bassins versants) situées daaysi(figure 11). Le chef de file de ce
projet est 'IFREMER. Parmi les partenaires fraacassociés, on trouve des collectivités
territoriales (conseil général de Gironde...), debktsements publics de bassin (Institution
Adour...), des structures de la péche professionifalieociations agrées, CNPMEM...), et
des organismes scientifiqgues et techniques (CEMAGREONEMA, associations
« migrateurs », universités...) (Changeux, 2005).

Entamé depuis 2004 pour une durée de 3 ans, cet@sjj intégré dans le programme
INTERREG IlIb «espace atlantique ». Ce réseau eperde faciliter les échanges entre
partenaires scientifigues et techniqgues mais aesBe les acteurs de gestion (usagers,

administrations et collectivités publiques) conésrpar I'anguille.

A I'échelle de grands bassins, la mise en placestdectures d’animation permet de
collecter les informations, de coordonner des nexttes, de suivre des indicateurs et de
diffuser l'information. Ce r6le d’animation est ass sur le Bassin dea Loire, des Cotiers
Vendéens et de La Sevre Niortage le « Tableau de Bord Anguille ». Cet outil laeale
stock d’anguilles, ses déplacements (en fonctiotyde de population) ainsi que ses habitats

a I'échelle globale du bassin Loire.

Actuellement en fin du projet, des propositionsntdioration de la connaissances et de
plans de gestion convergent au sein d’équipesadritrdéja engagées, afin de pérenniser la
démarche jusqu’alors entreprise, et ainsi, étalliprojet INDICANG 1.
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ACTIONS PRECONISEES SUR LES OUVRAGES
et description des trongons homogenes y o
Mars 2005 - SMVT
Cegene s Source : Base de donneées SMVT - BD CARTHAGE V 3.0 ® o
= Trongon trés dégradant pour la qualité de l'eau et des habitats (2)
Troncons dégradant pour la qualité de 'eau et des habitats (2) o
Tron¢ons moins dégradants pour la qualité de I'eau et des habitats. (2) .“
® Actions de maintien o Actions de diminution des impacts ® @
de la ligne d'eau écologiques négatifs @ De Missé (Doret) a St Martin de
0 5 10 Kilometres Sanzay (Usu) 26,5 km (pente de 0,07%)
: : @ - 15ouvrages (1 ouvrage tous les 1,76 km)
N - 78 % d'influence (20,7 km influencés sur 26,5)
- 7 % difficilement franchissables a
- o infranchissables pour I'anguille
- 6 ouvrages sur 15 en blocage hydraulique
® -60 % en bon état apparent
o
@
¥ Thouars
®
8
De St Généroux (Montguimier) a ® 8

Missé (barrage de missé) 15,5 km (pente de 0.04%)
- 14 ouvrages (1 ouvrage tous les 1,1 km)

- 75 % d’influence (11,6 km influencés sur 15,5 km)
- 43 % difficilement franchissables a infranchissables pour/l'angui
- 5 ouvrages sur 14 en blocage hydraulique
- 50 % en bon état apparent (6 disparus)

@ Dpe st Loup (Pont de la Roche) a
St Généroux (Argentine) 17 km (pente de 0.11%)
- 16 ouvrages (1 ouvrage tous les 1,06 km)
- 59 % d'influence (10 km influencés sur 17 km)
- 31 % difficilement franchissables a infranchissables pour I'anguille
- 5 ouvrages sur 16 en blocage hydraulique
- 25 % en bon état apparent

- 29 ouvrages (1 ouvrage tous les 790 m)
- 73 % d'influence (16,7 km influencés sur 23 km)

- 11 ouvrages sur 29 en blocage hydraulique
- 25 % en bon état apparent

@
Les sources du Thouet %
(Amont de Parthenay) 25 km (Pente

- 30 ouvrages (1 ouvrage tous le

- 31 % d'influence (7,75 km inflyencés sur 25 km) ®
- 40 % difficilement franchissables a infranchissables pour I'anguille o QO
- 11 ouvrages sur 30 sont en blocage hydraulique . s 200g §
- 26 % en bon état apparent migre
Parthenay

La traversée de Parthenay 4,2 km (pente de 0.1%)
- 5 ouvrages (1 ouvrage tous les 840 m)
b - 93 % d’influence (3,9 km influencés sur 4.2)
- 100 % difficilement franchissables a
infranchissables pour 'anguille
Secondigny - 0 % en blocage hydraulique
- 80 % en bon état apparent

Figure 12 : Synthése de l'influence des ouvragesdmauliques du Thouet par trongons homogénes
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Il. Matériels et méthodes

Afin d’établir un diagnostic de I'impact des ouveaghydrauliques sur la colonisation du
bassin du Thouet par I'anguille. Il convient deugdir les informations susceptibles d’avoir
une signification sur le fonctionnement et sur ¢kaion des principaux affluents du bassin
versant.

Ainsi des données sur I'évolution de la gestionmé®ux aquatiques et des pratiques, ou
encore des données indicatrices de la présence eol’aisence de I'espece, des
caractéristiques des ouvrages hydrauliques (trésepts sur le Thouet) peuvent étre

intéressantes.

I1.1. Les données en possession du Syndicat Mixte de la
Vallée du Thouet (SMVT)

Le syndicat dans lequel I'étude a été effectuéestne commanditaire et recueille des
informations depuis son existence. Vis-a-vis dedlgse proposée dans ce document, cette

structure posseéde quelques données pertinentes :

Parallélement au CRE 2004-2008, et afin de répoadredifférentes sollicitations des
propriétaires, des usagers et des collectivitéstdaales adhérentes, le SMVT a souhaité
étudier de maniere globale et méthodique les oegrdnydrauliques en 2004 (Chaussées de
moulin, clapets, barrages droits etc..). L'élaborati’'un outil d’aide a la décision « ouvrages
hydrauligues » a permis de collecter, grace a wgmdistic global, un grand nombre
d’'informations permettant de définir un programmaction. La mise en place de cette
politique d’intervention a été basée sur une aeabegmentée prenant en compte différents
themes tels que les potentialités biologiques stigles, les potentialités de gestion
hydraulique, les usages collectifs comme la nawdgata péche ou bien le développement
touristique ou alors la valeur paysagere et higtriConstantin, 2005).

Ainsi, cette « base de données ouvrages » du SMd/mqt de visualiser parmi les 115
ouvrages (du Thouet), ceux présentant un impado@icpe négatif fort, ceux qui méritent,
selon un intérét collectif, d’étre conservés (figd2 et annexe 1). Enfin chaque ouvrage a été

classé en termes de priorité d’intervention seésnelnjeux qu’il présentait.
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Au-dela de cette analyse multicritéeres, chaquesfabd renseignement des ouvrages définit

le statut de I'ouvrage et ses caractéristiques.

Dans la continuité de cette réflexion, et afin d&iorer la connaissance sur la
problématique des rivieres a biefs étages, le SM\sbuhaité établir un état des lieux précis
sur trois sites représentatifs (par leur partigtaet leur état de conservation). Ce travail qui
s’établit sur 3 ans depuis 2005, sert a évaluedyeamiques induites par les abaissements ou
remontées des niveaux d’eaux sur les zones d’'mflieet ainsi permettre d’argumenter les
actions pouvant étre proposées dans la politigugedvention. Sur ces zones, des suivis

piscicoles sont alors réalisés. (Constantin, 2005)

Le syndicat avait également en sa possessionafe Bépartemental de Gestion Piscicole
sur le secteur du Thouet. De par I'absence de Uidleg ce dernier document révele, sur la
partie amont, I'écart entre le peuplement piscitbéorique et celui en place. En revanche les
parties médiane et aval montrent une effectivegmes de I'espece. Cependant, que ce soit en
amont (ou le domaine est salmonicole), en partigemoe ou en aval (ou le domaine est

cyprinicole), I'état fonctionnel du peuplement pcete montre une perturbation.

L’étude de la « géographie paysagére des fondsatiées sud-armoricaines » effectuée
par Régis Barraud, dans le cadre sa these de gédgra permis de montrer une conversion
des usages des ouvrages hydrauliques, ce qui aitanghe mutation des paysages. En effet,
le cours d’eau est longtemps apparu comme un cefaiivités (utilisation de la force
hydraulique, ressource alimentaire, ressource d&eras premiéres) qui de ce fait était
entretenu et était géré de maniére pérenne. Apréledlin de chacune de ces activités, les
fonds de vallées se sont fermés, asphyxiant peeudgpdynamique des cours d’eau ce qui
s’est amplifié par le non usage des ouvrages hiidtes et le maintien des niveaux d'eau

pour un usage agricole.

Une étude hydromorphologique du Thouet portée @&8MVT en 2006 entre Ligaine et
Missé a permis de montrer I'impact écologique delsrrages droits successifs (Ligaine,
Auboué, Bourdet, Maranzais, Vionnais et Missé€). dffiet, ce secteur (médian) présentant

deux usages principaux (I'irrigation et la cultde peupliers) est fortement altéré.
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Il subit par ces aménagements :

* une modification radicale des facies d’écoulemeet,traduisant par des hauteurs
élevées, des vitesses d’écoulement quasi nulladiage, et des temps de séjour de
I'eau trés longs,

e une altération de la dynamique alluviale naturdbs, ouvrages ayant pour effet de

bloquer le transport de charriage,

e une altération de la qualité de I'eau : augmematie la température, diminution de

I'oxygene dissous,

* un blocage des migrations piscicoles, les six @asatant infranchissables,

* une accentuation du développement d’especes iremslans le lit (jussie, élodée

dense).

Des scénarios de gestion et d’aménagement oninétéés et permettraient de diminuer
les effets néfastes de ces barrages. Cependantl'seltl Réseau d’ Evaluation des Habitats,
(REH) de 'ONEMA, les modifications apportées s tcongcon conduiraient au mieux a
maintenir la classe d’altération tres dégradéelswompartiment de la ligne d’eau. Sur le
compartiment continuité, le rétablissement du fregssement pour I'espéce migratrice

('anguille) permettrait de passer du niveau 3 @tat moyen » au niveau 2 de « bon état ».

I1.2. Les données acquises

De facon a établir ce diagnostic et & proposerndesures, il a donc été nécessaire de
rechercher et de recueillir des informations plogliguées a la problématique mais aussi plus
pertinentes. Pour cela, de nombreux acteurs onta@téactés et ont ainsi apportés leurs

connaissances et leur savoir.

En ce qui concerne les inventaires piscicoles :
Tout d’abord, I'Office Nationale des Eaux et dedi®lix Aquatiques (ONEMA) réalise et

interpréete des péches électriques. Ces inventgisscoles répondent a des demandes
spécifiques, qui parfois integrent des réseauxuteeslance de la qualité des cours d’eau.
L’ensemble des inventaires réalisés a I'échellecliggque département est collecté par les

brigades départementales qui font remonter les@ema leur direction interrégionale.
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La direction interrégionale de Poitiers, en corateh avec la brigade de Deux-Sevres, a
transmis les données relatives a la capture out@muille sur chaque station de mesure du
bassin versant du Thouet depuis 1980. Ces infoonmatijui référencent les stations étudiées
indiquent les effectifs d’anguilles capturées etrdebiomasses par unité d’effort de péche
(100 m?) ainsi que leurs classes de taille. Cawnmdtions permettent d’avoir une idée sur la

présence et la colonisation de I'espéce sur lebasssant.

Suite aux conseils du chef de brigade des DeuxeSgune enquéte a été menée aupres
d’anciens propriétaires de moulins qui utilisaieleurs droits de péche d’anguilles
d’avalaison. Ce droit qui était attribué a l'utidltseur de la force hydraulique du moulin a cessé
par I'obligation de déclarer cette activité. Depyikis de 8 ans, cette activité est désormais
interdite. C’est pour cela que tres peu de persorom pu répondre aux attentes de ce
sondage. Cependant, des informations précieusamebrdantes ont été révelées concernant
la méthode d'utilisation des pécheries et les dtémpéchées. Ces informations auront donc
permis d’avoir un ordre d'idée de la quantité daiigs présentes a I'époque ou les moulins
étaient encore manceuvrés soit, avant la deuxiéragregunondiale. Des discussions avec
d’autres usagers tels que les présidents d’AAPPMArd permis d’apprécier I'évolution des

pratiques et indirectement de la ressource. Toistefe type d’information reste subijectif.

Vis-a-vis de cette méme catégorie de pécheur, dgaétes de captures a la ligne de
poissons migrateurs sont réalisées dans certaipartdénents aupres des fédérations
départementales de péche respectives. Parmi les départements concernés, seule la
fédération du Maine-et-Loire réalise ce genre delage (annexe : questionnaire transmis aux
pécheurs a la ligne). Au-dela d'une interprétatdms résultats sur le bassin versant, ces
retours permettent également de se faire une idéet@ la présence d’anguille par rapport a

d’autres bassins versants.

Les pécheurs amateurs aux engins et aux filetségatement pu apporter quelques
informations. En effet, I&@houetprésente sur ses 33 derniers kilometres réparttslets de
péche dont un de 840 m en Deux-Sevres, une péchoyen de nasses (ou bosselles) étalée
de l'automne au printemps. L'association des péshamateurs aux engins et aux filets du
Maine et Loire (« la maille d’Anjou ») s’est prétaa jeu et a participée en répondant a un
guestionnaire anonyme reéalisé pour les besoinsétiedé et complété par les adhérents

(annexe 2).
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(équivalence avec dispositif

classe appréciation
PP de franchissement)

0 absence d'obstacle (ruineé. effaceé ou sans impact)

1 franchissable sans difficulté apparente

ris . _ e . R (dispositif de franchissement efficace)
(libre circulation assurée a tout niveau de débit) '

franchissable mais avec risque d'impact (dispositif de franchissement

2 {retard ou blocage en conditions hydroclimatiques | relativement efficace, mais insuffisant
limitantes) pour éviter des risgues dimpact)

3 difficilement franchissable {dispositif de franchissement

' (impact important en conditions moyennes) insuffisant)

trés difficilement franchissable

{passage possible seulement en conditions
exceptionnelles)

Infranchissable

(passage impossible y compris en conditions
exceptionnelles)

{dispaositif de franchissement frés
insuffisant)

Figure 13 : Répartition des classes de franchissdibé
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Les captures d’anguilles sont également recenséeslg direction scientifique et
technique de 'ONEMA qui se charge d’enregistrenaueau national, les carnets de captures
des pécheurs professionnels, des pécheurs enrestiales pécheurs amateurs. Cependant,
les données actuellement disponibles ne s’étalemtdg 1999 a 2002. En prenant en compte
les captures réalisées sur I'axe de migration deolee (estuaire et aval : la partie aval au
Thoue}, cela nous permet d’avoir une idée sur le podémtianguilles approchant le bassin
versant et de le comparer a celui empruntafthieuet Néanmoins, les interprétations faites

ne peuvent aboutir (par des hypotheses) qu’a cegdendances.
Des études sur le diagnostic des cours d’ead lthuaretet de quelques affluents de
I'Argenton (le Tonet laMadoire) révelent la présence d’anguilles bien qu’elles®ient moins

nombreuses.

En ce qui concerne les inventaires des ouvrages :

Hormis le travail d’'inventaire déja effectué parMVT sur les 115 ouvrages du Thouet,
'ONEMA qui participe a 'amélioration de la consaance sur I'état des hydrosystémes
francais et réalise, par la cellule Plan Loirendéntaire et I'expertise des obstacles a la
colonisation de I'anguille. Ce travail, débuté @92 par la mise en place du Tableau de Bord
Anguille, consiste donc a évaluer par des claskegdlifficulté du franchissement des
ouvrages. La franchissabilité des ouvrages ess @wvaluée suivant six classes, allant de
I'obstacle effacé (classe 0) jusqu’au barrage imdfhéssable (classe 5) (figure 13).

Les conditions d’observation et les criteres d’@&gation ont été adaptés a la période de
recrutement (de mai a fin juillet) et au comportatmenigratoire particulier de l'espece
(Steinbach, 2006). Les facteurs pris en compte (petermédiaire d’une grille
d’observation : annexe 3) sont alors :

* la hauteur de chute,

e la verticalité ou l'inclinaison des parements aval,

* le lissage ou la rugosité des surfaces d’écouleetetiappui,

* la verticalité ou I'inclinaison latérale des zomestransition avec la berge,

* la diversité des voies de franchissement possibles.
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Cette prospection a été réalisée surheuetet les principaux affluents, a I'exception du
Cébron Les données, transmises par le coordinateur codlie du bassin Loire, Pierre
Steinbach, sont régulierement réactualisées entifoncdes observations réalisées par les
brigades départementales. De plus elles renseigsent le statut, les usages, les
caractéristiques de I'ouvrage et les dimensiongeatittielles passes a poissons auquel. Une
note en termes de priorité d’intervention est égalat établie (annexe 4).

Afin d'acquérir des exemples d’aménagements pofstpeuvant limiter cet effet
d’'obstacle difficilement franchissable par I'espetentreprise Fish-Pass a été contacté.
Spécialisée dans [I'établissement de passe a angudlle-ci a exposé un éventail
d’aménagements accompagnés d’'une évaluation du dm{thaque équipement intégrant
'étude de conception et les travaux. Elle a chagat précisé que des aménagements
rustiques étaient bien souvent plus adaptés alibs $ixes et a mis en garde sur les risques de
dysfonctionnement liés a des erreurs de concepd®igalage ou d’'implantations. Il est donc,

au cas par cas, nécessaire d’'en étudier la conoepti

La fédération de péche de la Vendée qui a uneimertxpérience en équipement de ce
type de dispositifs, a généreusement fait part 'wehtaire de leur parc de passes a
anguillettes. Ce document montre également uneitodet de dispositifs avec leur colt. Cet
échange permet au-dela d'un apercu des dimensiprie da disposition des éléments
structurants de ces passes, d’avoir un retour @rpces sur l'entretien, l'usure et les

défaillances de ces systemes.

La documentation fournit par le Tableau de Bord Wdilig et mise a disposition sur son
site Internet permet également de se rendre coapta complexité de l'acquisition de
connaissances compte tenu des nombreuses incestifpthases du cycle de vie, facteurs
limitants...) et de I'étendue de son aire de répartitPour cela, il parait difficile d’établir un

diagnostic précis de I'état de la population d’algexistante.
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I1.3. La méthodologie : Les contacts, retour
d’expériences

La premiéere phase a consisté a identifier et aerebler les éléments utiles pour mener la
réflexion. Ce travail, qui s’est étalé durant lesixl mois de stage, a nécessité I'identification
des informations susceptibles d'étre intéressaetedonc des acteurs les plus concernés a
I'échelle de laLoire comme a I'échelle d’'un secteur de cours d’eau.ifftesvenants ont été
ensuite contactés, et le contenu et l'objet deecétude ont été décrits de maniére a

convaincre l'interlocuteur de l'intérét de celle-ci

Afin d’informer la population locale de l'actuelle&flexion menée par le syndicat, le
SMVT expose au travers de « La lettre de la Valléerhouet » la démarche entreprise par
cette étude. Aussi, une lettre envoyée a chaquePM¥P du Thouet et a la fédération de
péche des Deux-Sévres (annexe 5) aura permis dfiefoet de recueillir les avis de ces
usagers qui ressentent et qui constatent des @mdusur la présence de cette espéce. Le
syndicat espére par cette communication et paglarigation de la problématique étudiée,

une appropriation des enjeux sur le devenir dp&es.

Dans un second temps, a partir des outils et deséds précédemment obtenus, il a été
possible de réaliser une interprétation qui camstét en définitif, un diagnostic de I'évolution
de la colonisation des axes principaux du Thoueti@opulation de I'anguille. Cependant
afin de garder un fil conducteur a notre réflexiengdans le but d’aboutir a une conclusion, il

convient de se fixer des objectifs répondant dntesrogations.

Cette méthodologie ne se normalise pas aux méthgidsl des études existantes mais

essaye d’aboutir a une réflexion et a des réponses.

En termes d‘évolution de la population

Il convient de vérifier ou de constater la dimiouatisuspectée de la population d’anguille
sur le bassin versant du Thouet ce qui permettandes conclusions, de justifier 'objet de
I'étude. Cette analyse utilise donc les donnéesqukes anciennes et mais aussi plus récentes
et s’effectue a I'échelle des principaux sous-lmessersant du Thouet (La Dive, I'Argenton,

le Thouaret et le cébron) et du bassin du Thouet sas affluents.
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En termes d’obstacles a la migration :

Compte tenu de l'importante densité d’ouvrages &wlilques sur le secteur d'étude, il
convient de caractériser la libre circulation despece, I'accessibilité des tétes de bassins et

donc la franchissabilité de ces aménagements.

En termes de liens de causes a effet entre lanméseivrages hydrauligues et le déclin de

la population d’anquille :

Il convient désormais d’évaluer si la présence @ages hydrauliques justifie le déclin
préesumé de la population d’anguille. Pour réporareette interrogation, il sera utile de
croiser les données piscicoles et les donnéesesuodvrages. Cette analyse sera effectuée

d’abord trongon par troncon, de I'aval vers 'amaniis a I'échelle du bassin versant.

En fonction, des résultats obtenus, des précoaisatil’interventions ponctuelles et de
gestion des milieux aquatiques seront proposées.
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lll. Résultats et discussion

I1.1. Y at-il une diminution effective de la population de
I'anquille sur le bassin versant ?

Le bassin Loire qui est une des plus importante ae colonisation de I'anguille
européenne, connait selon le Tableau de Bord Apgatl de nombreux scientifiques, un
déclin de son abondance continentale. Depuis 1886 régression générale a été observée
en continu jusgqu’en 1990 ou le niveau observé sgmtait 10 % du niveau initial. Pendant la
décennie suivante, les pécheurs professionnelsiadie en partie estuarienne de_laire ont
débarqué dix fois moins qu'a la fin des années Bfisez et al., 2002). Ces dernieres
observations indiquent donc que la régression sespit a un rythme régulier. Récemment,
certains auteurs affirment méme que ce déclin es®91% par rapport aux années 60-70
(Dekker et al., 2003). Etant donné que certainedest sur I'’Adour ne montrent pas une telle
diminution, ces derniers chiffres sont sujets catieb

Les échanges des connaissances effectués damdréedtaprogramme INDICANG, ont
permis de vérifier ce constat au niveau nationaismaussi au niveau international, sur toute
l'aire de répartition biogéographique de la facad@ntique européenne. Les Hypothéses
emises pour expliquer ce déclin sont a la foisigine naturelle et anthropique : les causes
marines, pollutions, pertes d’habitats, les chareggm climatiques, la surexploitation, le
parasitisme, les contaminations chimiques, lesagas, etc (annexe 6). Ce qui est plus
probable, c’est que la combinaison de ces effdstes a participé et participe au déclin de

'espece.

Etant intégré au bassin de la Loire, il convientvéeifier cette tendance sur celui du
Thouet. Afin de mener I'étude avant-coureur deecgttoblématique sur |&houetet ses
affluents, celle-ci se base sur les observationstaxes et ne dispose pas de moyens
d’'inventaire spécifigue. Parmi de nombreux intear@n (scientifiques, gestionnaires), les

pécheurs se révelent étre, par leur expériencerdair, une source d’informations.
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D’aprés plusieurs témoignages, la péche au cordeaula cordelle était il y a encore une
guinzaine d’années, communément employée et peimeie prendre régulierement des
anguilles. Ce type de systeme (ligne posée lagtuattachée a la rive par un ancrage en bois)
qui est encore autorisé a raison de 18 hamecongéehieur, n'est aujourd’hui que tres peu
employé du fait de la disparition de I'abondancd’espece recherchée et de I'apparition du
poisson chat. Ce poisson dévalué se trouve étnedahb dans certaines portions de riviere et
son comportement opportuniste impligue sa captéguliere par ce type de systéme,
pénalisant le pécheur. Cette pratique permettdié@oque de bénéficier d’une ressource

alimentaire.

D’une maniére plus générale, les pécheurs a la Igjantendent a dire que la capture

d’anguille sur leThouetet ses affluents est passée de courant a occakionn

Les pécheurs amateurs aux engins ont égalementatémsette tendance malgré les
résultats aléatoires de la pratique. Suite avaedteds de I'enquéte

De maniére plus objective, les anguilles de désafai(anguilles argentées) étaient
péchées par les propriétaires des moulins au nivkEsu ouvrages transversaux par la
manceuvre des vannes de décharge ou vannes ouv@i@teesmplacement appelé pécherie,
permettait par I'application d’'une braie (brelondde patois local) de récupérer les anguilles
argentées se laissant porter par le courant. Ce&msgsse compose d'un cadre rigide
(généralement en bois) de la largeur de la vamoéommé d’un grillage conique se terminant
d’'un filet en forme de Chaussette passant d'unerure de 40 a 20 cm de diametre. Les
anguilles propulsées dans ce conduit étaient rééapét plaquées dans un sac perméable (en
jute par exemple). L'importance du deébit rendadrslinerte les individus capturés. Cette
pratique courante et attribuée au droit du mogkngéroulait (selon 'instinct du meunier), fin
octobre - début novembre, aprés les deux prem@ens jde hautes eaux (issus de fortes
pluies) en présence de vent d’ouest et en I'absgadene. L'engin était placé de 21 heures a
5 heures du matin. Les témoignages de capturestgdtes avant et apres la deuxieme guerre
mondiale sont concordants. En effet, a cette époguemoulin de Fumalille, situé sur le
Thouet a 103 km de laoire, était péchée 15 a 20 kg d’anguille 2 a 3 foissdannée. En
aval, le moulin de Champigny situé a 43 km dd.dére, on capturait entre 40 et 50 kg

d’anguille 2 a 3 fois dans I'année.
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Figure 14 : Quantité d'anguilles capturées par péatur dans chaque riviere du département du Maine-et-
Loire (source: Le pécheur d'Anjoy septembre 2004)
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Figure 15 : Localisation des inventaires piscicolede 1980 a 2006 relevant ou non la présence d'anigii
sur le bassin
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Cependant, quelques pratiques clandestines menées dps personnes agees
expérimentées pouvaient pécher en une nuit jus@d @ 100 kg d’anguille. Néanmoins, ces

événements devaient rester marginaux.

La fédération de péche du Maine-et-Loire réalisaqole année une enquéte aupres des
pécheurs a la ligne du département sur la capeiqgotssons migrateurs tels que I'anguille.
L'étude statistique des captures réalisées ent®® Ed 2003 (Annexe 7) révele un poids
moyen d’anguille péchée sur Thouetde 1,8 kg par pécheur contre un poids de 2 kg par
pécheur (ayant répondu) surDase. Ces résultats s’avereraient étre les moins imptartas-
a-vis de I'ensemble des rivieres péchées sur cartddpent (figure 14) et du fait du peu de
recul, aucune évolution des effectifs a pu étreadffée. Cependant comme le montre

clairement I'analyse effectuée, les résultats agmendre avec la plus grande circonspection.

Compte tenu des captures aléatoires réaliséesp@étheurs amateurs aux engins du fait
des conditions climatiques (de I'hydraulicité dwrd’eau) et des périodes disponibles pour
cette pratique, ces usagers n’ont pas ressentldian depuis 1999 .Résultats enquéte.....

En effet, sur les 9 lots péchés dang t®uetaval, les quantités capturées varient de 1999 a
2002 de 68 kg a 182 kg en passant par 235 kg (arleXAussi, des captures de civelles ont
été réalisées en 2000 (9kg) et 2002 (2 kg), mdes elorrespondent plus a des prises
accidentelles du fait du matériel utilisé, qui mae pas ce jeune stade. Les périodes de péche
étant différentes, et cette pratique restant matgjnl est difficile de discerner précisément la
période de recrutement. Néanmoins un recrutemejaiudes anguilles subsiste pour le bassin
versant du Thouet.

Les péches électriques réalisées sur 'ensembiéshau hydrographique sont au nombre
de 262 (annexe 9). 58 % d’entres elles ont permisédéler la présence d’anguille (figure
15). Ces observations se situent autant sur I'axecipale du Thouet et ses principaux
affluents que sur les tétes de bassin. En revatehstations qui ne présentaient pas I'espece

se localisent plutét sur de petits affluents quitdmen souvent a secs en éte.

Cependant, seuls 10 % des mesures sont antériau&80 tandis que les données
postérieures a I'année 1999 représentent prés dé 88s données. Ainsi, les données sont
relativement récentes vis-a-vis d’'une évolution spiserait produite entre les années 60 et 90

et I'interprétation faite sera moins pertinente f@goport au peu de données entre 1980 a 1990.
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Localisation des densités d'anguilles observées L isation des ités d'anguilles observées
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Figure 16 : Evolution par densité des résultatpélthes électriques menées de 1980 a 2006
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Figure 17 : Evolution par année des péches relevade 1980 a 2006 la présence d'anguille
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Figure 18 : Localisation des densités d’anguillesbservées de 1980 a 2006
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Localisation de la Biomasse par Individu de 1989 a 2006

Répartition de la biomasse par individu
pour 100 m? (g/Ind/100 m?2)

W 1000-3000
B 500-1000
B 300- 500
B 100- 300
| 0- 100

ACGFE O/ Q0 nar eff hinmaecs

E—

e Cours du Thouet
Affluents principaux du Thouet

0 10 20

' . = . BDcarthage®®IGN-MATE (2002)
Kilométres carnag ¢

Figure 19 : Localisation de la biomasse individuedl des anguilles observées de 1989 a 2006
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On peut en revanche, faire ressortir la tendanoesie : en proportion du nombre de
péches réalisées par année, les inventaires fdessig@évélaient davantage la présence
d’anguille dans les années 80 que de nos jourar€fi@6). En effet la majorité des péches
effectuées entre 1980 et 1991 montrent la prés#aoguilles (89 contre 53 % sur la période
1992 a 2006) (figure 17).

Les densités d’anguilles observées ne nous pemnefteas de tirer de conclusions
pertinentes étant donné que la densité d’angusiidi€e a la capacité d’accueil de I'habitat
(prospecté lors de la péche électrique), de I'dgduesexe des individus (figure 18). Des
études ont montré que de nombreux males étaiemnass en aval des bassins versants a
I'inverse des femelles qui colonisent tout le bagssqu’aux sources. Compte tenu de la taille
des individus et des habitats disponibles, on uega@avantage d’individu sur les parties aval.
La répartition de la biomasse par individu (figd'@® nous montre qu’il y a effectivement
davantage de gros individus et donc de femelldéterde bassin. Cependant, par rapport a ce
dimorphisme sexuel, il est difficile d’interprétarpartie aval. En termes d’évolution, de 1989
a 2006 (figure 20), on ne constate aucune variatiarguante, on peut alors supposer, qu’en
tout temps, la répartition des individus s’effectieela méme maniére et ne nous permet pas

de prédire d’'un vieillissement ou non de la popatat

Néanmoins, la discontinuité des suivis sur lesastatet le manque de recul (uniquement
sur les 27 dernieres années), permettent diffi@lgnde constater de I'évolution de I'espéce,
seules les captures des péches non scientifiques permettent d’apprécier une ressource

piscicole moins importante.
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Figure 21 : Photographie d'anguillettes en reptatia
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I11.2. Les ouvrages hydrauligues du Thouet et de ses
affluents, sont-ils des obstacles a la migration de
I'anquille ?

Contrairement aux espéces potamotoques, tels aqudessaumon, l'alose et la lamproie
marine pour qui le franchissement des ouvragesawidues est évalué par rapport a des
conditions de débit et de température, pour l'adlgucette aptitude a la montaison est
évaluée dans un premier temps en fonction destéaistitjues physiques des obstacles.

En effet la progression de I'anguille vers 'amai®s cours d’eau est une migration de
colonisation qui concerne les juvéniles de I'espées individus devraient alors se chiffrer

en aval du bassin du Thoueh centaines de milliers d'individus voire en roitls.

La colonisation de I'espéce débute en décembrdappénétration dans I'estuaire de la
Loire des civelles qui ont a ce stade une taille voigiee70 mm pour un poids moyen
individuel de 0,3 gr. Aprés avoir réalisé ce prami@placement, les civelles nagent et
acquierent au mois de mars, une capacité de reptatii leur permet de franchir des
obstacles et ainsi, de continuer leur ascensioncdass d'eau (figure 21). Cette phase de
colonisation étalée entre la fin avril et la fin tété continuera a des stades plus agés
d’anguillettes et d’anguilles jaunes pour des dailallant de 10 cm a 40 cm (JP Porcher,
1995).

Du fait de la petite taille de I'espéce migrantaletsa forme serpentiforme, les capacités
de nage sont inférieures aux capacités des audiresops. La vitesse de pointe maximale pour
une civelle varie de 0,6 a 0,9 m/s (Mc Cleave, }%I® un plan horizontal. En revanche, sur
un plan vertical, la distance maximale parcourue e civelle est de 3 m pour un
écoulement de 30 cm/s a une trentaine de centisngtngr un courant de 50 cm/s (JP Porcher,
1995).

Pour cela, les chutes méme de faible hauteur (gaslgm) deviennent rapidement
infranchissables et le passage dans des busesearsaiés lisses devient impossible du fait
d’'une homogénéité d’écoulement. La capacité deatiept a également ses limites. En effet,
elle varie principalement selon linclinaison deargis humides a franchir, la taille de

l'individu et 'importance de I'écoulement.
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=5 bassin de I'Argenton 55 bassin de la Dive =5 hassin du Thouaret bassin du Thouet 53 afflug Bazsin Thoust
codif] Type douvrage principal Total % Total Y Total % Total % Total Yo
-98 |3 préciser 1 156% 0 00% ] 0,.0% 1 059% 2 058%
0 |pas douvrage &} 12.3% 1 2% 1 23% 12 10,3% 22 8.4%
1 |Barrage a clapet basculant =] 9 2% 22 58 5% 1 2.3% 9 7 8% 38 14 5%
2 |Barrage a aiguilles 0 0,0% 1 27% 0 0,0% 0 0,0% 1 0.4%
3 |Barrage & madriers ou batardeau T 10,8% 2 5 4% 3 5.8% 3 26% 15 57%
4 |Wanne levante 4 52% G 16,2% ] 0.0% 3 2E% 13 5 0%
5 |Déversoir & paroi verticale 12 18 6% 2 A 4% 10 22.7% 37 31.9% B1 23.3%
5 |Déversoir 4 paroi inclinée 21 32.3% 2 5 4% 27 51.4% 42 36.2% 92 35 1%
7 |Radier & parai verticale ] 0,0% ] 00% 0 0,0% 1 0.9% 1 04%
8 |Radier & paroi inclinée 0 0.0% 0 0.0% ] 0,0% 3 2F% 3 11%
9 [Clapet ou porte anti-refoulement 0 0,0% 0 00% 0 0,0% 0 0,0% 0 00%
10 |Barrage enrochement libre 4 G,2% 0 00% 2 4 5% 4 3.4% 10 38%
11 |Autre (précisen 2 31% 1 2% ] 00% 1 059% 4 15%

Tableau 2: Répartition des différents types d'ouvrges sur les différents bassins

=5 bagsin de 'Argenton =5 haszsin de la Dive =2 bassin du Thouaret 5% hassin du Thouet s atfluent Bazsin Thouet
codif Type dusage principal Total % Tatal % Total % Total % Tatal %
08 |3 preciser 1 15% 4 103% 1] 0.0% 1] 0.0% g 19%
0 |guUcun usage 41 E3,1% 22 295% 25 56,8% 83 716% 171 B5,3%
1 |Production hydroélectrique 2 31% 0 0.0% 0 0,0% B 5.2% 8 31%
4 |Prize d'eau AEP en riviere a 0,0% a 00% a 0.0% 1 0.9% 1 04%
5 |Pisciculture 1] 0.0% 1 27% 1] 0,0% 1] 0.0% 1 0.4%
6 |Soutien nappe alluviale pour captage AEP 0 0,0% 0.0% 0 0,0% 1 0,.9% 1 0.4%
7 |Prise d'eau irrigation 8 12.3% 0 0.0% 1 23% 12 10,3% 21 8,0%
8 |Autre usage agricole 2 31% 1 27% 0 0,0% 0 0,0% ) 1,1%
9 |Stahilite du profil en long (lutte contre I'erosion) [ 92% 7 18.9% 0 0,0% 0 0,0% 13 60%
11_|Agrément, aire de laisirs a 77% 2 f.4% 16 A% 7 £.0% 30 11.58%
12 |Autres (preciser) 0 0,0% 0 0.0% 2 45% 5} f.2% 3 31%

Tableau 3 : Répartition des différents usages desiarages et de leur bief sur les différents bassins
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L’anguille privilégie ainsi le passage d’obstactEns de faibles débits sur des substrats
rugueux ou revétus de végétation tels que seulmé@s des anciens moulins. A l'inverse, les
ouvrages lisses (en béton ou métallique), étant¢toespgenes présentant des chutes, de trés
fortes ruptures de pentes ou encore d’importaritesses, pénalisent I'espece. Cet impact se
traduit par un retard dans la migration, par ledrassement d’'une certaine classe de taille ou

méme par l'arrét total de la colonisation (verrou).

Le bassin versant du Thouet présente plus de 280ages. La plupart de ces
ameénagements sont des déversoirs de moulins magdertgpe chaussées seuils (tableau 2).
Ceux-ci représentent prés de 60 % des ouvragafistque les clapets basculant représentent
prés de 15 %. Les autres types d’ouvrages (moir&%e sont soit entre des batardeaux, des
vannes levantes ou des enrochements. Aussi, pl@&s%edes ouvrages ont été effacés. Un
grand nombre des déversoirs sont equipés stihdeiaretet le Thouetd’'une vanne levante
(vanne de décharge ou vanne ouvriere). Plus e, d#figoeut observer une différence entre
les types d’ouvrages des principaux affluents.

Effectivement, les sous bassins du Thouaret, deyéAton, et du Thouet présentent, dans
les grandes lignes, les mémes types d’ouvragesstgné le sous bassin de la Dive présente
pour 60 % des clapets et pour 16 % des vannestés/aBn plus des batardeaux et des
barrages a aiguilles, ces barrages droits sonepies® 84 % sur IBive. Cette différence
entre bassin peut s’expliquer par la présence tiéegarelativement encaissées et par une
volonté trés ancienne (dés le Xlfsiécle) de domestiquer des débits importantgéguitiers
sur le bassin de I'Argenton, du Thouaret, et duuEtolL’essentiel des aménagements de la

Dive en barrage droit est en revanche plus récent.

La majorité de ces ouvrages ne présente aujourdibiaun usage particulier (65 %)
(Tableau 3). L’agrément et les loisirs ressortemme I'usage principal (11,5 %). Aussi, 8 %
de ces ouvrages ont une utilité de prise d’eau piotigation. Les ouvrages de la Dive (pres
de 20 %) ont également une utilité pour la stabditi profil en long (lutte contre I'érosion).
Néanmoins, l'usage péche a la ligne sur les biesserimportant surtout sur le cours du
Thouet ou de nombreuses AAPPMA ont établi une conventivacales propriétaires
d’'ouvrages. Cette pratique est aujourd’hui esskenient pratiguée au posé (péche statique)
et nécessite des courants lents (voir absent) sEjgparente alors a une péche communément

appliguée en étang.
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Localisation des ouvrages hydrauliques sur le Thouet
selon le premier classement de la franchissabilité par I'anguille

Classe de franchissement par I'Anguille

H Infranchissable

Bl Tres difficilement franchissable

[ Difficilement franchissable

[] Franchissable avec retard

[l Franchissable sans difficulté apparente
[l Absence d'obstacle

esssms Cours du Thouet

Affluents principaux du Thouet

0

19 2 BDcarthage®OIGN-MATE (2002)

Kilométres

Figure 22 : Localisation des ouvrages du Thouet cdaés selon leur franchissabilité de 2004
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Parmi tous ces ouvrages, les barrages droits tedsles clapets, barrages a aiguilles,
batardeaux, vannes levantes et déversoirs a pantital ne permettent que trés difficilement
le passage d’anguilles. Les déversoirs a paroiniéelse trouvent étre les plus adaptés au
franchissement, quand les écoulements y sont ydegsarement est peu incliné et que les
surfaces sont rugueuses et présentent des asp®dés le meilleur des cas, I'absence

d’ouvrage ou la présence d’enrochement permet aneebfranchissabilité.

L’emplacement du débit d’attrait a également urftuémce sur le franchissement. En
effet, ce débit correspond a un écoulement prétiétede I'eau sur I'ouvrage qui a pour effet
d’attirer le poisson situé en aval. Ce phénomenéaed’autant plus ressentir en période
d’étiage ou I'on peut constater un écoulement serportion unique de I'ouvrage.

Cet emplacement est sur les chaussées des ancarnmsnplus ou moins adapté au
franchissement. La chaussée se trouve étre gémé&natieoblique et conduisant I'écoulement
principal, situé en amont, vers I'ancien moulin.ric la présence de vannes de décharge (ou
vanne ouvriére), pour des raisons de sécurité atat®lité du batiment (qui pouvaient étre
menaceé par I'érosion lors des crues), la chaudséeb@éen souvent légerement abaissée sur la
partie opposée. Cette partie attrait donc par lgard le poisson mais surtout, elle se trouve
étre, en aval, la partie qui concentre le plusditiitus par I'effet entonnoir de la chaussée sur
le déplacement de montaison des poissons.

Le SMVT possédait pour chacun des ouvrage$lthwet(sans ses principaux affluents),
les classes de franchissement qui avaient étéesadn 2003, par le Conseil Supérieur de la
Péche sous la direction de la cellule Loire. Ladtassement de ces ouvrages se répartit alors

de la maniere suivante (tableau 4 et figure 22) :

codif ancienne classe de franchissabilite du SWMVT Total %
0 [absence dobstacle (efface ou ruing) 14 12.2%
1 |franchissable sans difficulté apparente 19 16.5%
2 |franchissable mais avec retard ou blocage saisonnier 26 22 6%
3 |difficilement franchissahle 15 13.0%
4 |trés difficilament franchissable 18 16.7%
5 |infranchissable 23 20.0%

Tableau 4 : Répartition de la fanchissabilité deswrages du Thouet de 2004 (données SMVT)

Hors cette classification a depuis été actualiséeegard de la colonisation du bassin
Loire par l'anguille. En effet, les différences statées et les modifications effectuées
tiennent compte des possibilités exceptionnellekadechissement par un ennoiement ou une

gestion d’ouvrage.
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Localisation des ouvrages hydrauliques sur le Thouet
selon le deuxieme classement de la franchissabilité par I'anguille

Classes de franchissement par I'Anguille

B Infranchissable

[l Trés difficilement franchissable

[ Difficilement Franchissable

["] Franchissable avec retard

[ Franchissable sans difficulté apparente
I Absence d'obstacle

e Cours du Thouet

Affluents principaux du Thouet

BDcarthage®@IGN-MATE (2002)
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Kilométres

Figure 23 : Localisation des ouvrages du bassin dsés selon leur franchissabilité
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Elles permettent alors de différencier la clasgg2Servé aux grands barrages qui ne sont
jamais submergés), de la classe 4 (pour les ousvradeanchissables dans les conditions
hydrologigues normales dans la période de migration

La classification la plus actualisée sur le bagsimtre la répartition suivante (tableau 5 et
figure 23) :

Bassin du Thouet =5 bagsin de 'Argenton | s bassin de la Dive =5 bagsin du Thouaret | == bassin du Thouet =5 affluert

codif Classe de fanchissement Total Yo Total % Total % Total % Total Yo

98 |4 préciser 3 11% 1 15% 1 27% 0 00% 1 0.9%

0 |absence d'obstacle : effacé a0 11 5% 12 18.6% 4 108% 2 4 5% 12 10,3%

1 |franchissable sans difiiculté apparente G3 24 0% 7 108% ] 00% 16 a6 4% 2 34 5%

2 |franchizsable avec un retard o 22 5% 15 24 B% 5 135% 17 38 5% M 18.1%

3 |difficilernent franchissable 33 12 5% 8 12.3% 4 108% 2 4 5% 19 16.4%

4 |trés difficilerment franchissable 73 27 9% 20 308% 23 B2 2% 7 15 9% 23 19 8%

5 |infranchissable 1 0.4% 1 15% 0 0.0% 0 0.0% 0 0,0%

Tableau 5 : Répartition de la fanchissabilité actuke des ouvrages de chaque bassin

On constate donc entre les deux versions une #tis difference. Cependant, I'ancienne
version nous permet d’avoir davantage de classdsadehissabilité et donc une description
plus étendue.

D’aprés la classification la plus actualisée, orsesbe sur le bassin une répartition
relativement homogéne des classes :

* 28 % des ouvrages sont au moins tres difficilenfranichissables (TDF),
« 35 % des ouvrages ont une franchissabilité aveardebu difficilement
franchissable (FAR ou DF),

» 35 % des ouvrages ne représentent pas une coet(@BiDA).

Parmi eux ces ouvrages au moins TDF par 'angusiéa)l un ouvrage a été considéré
comme un verrou a la migration (infranchissable IF§’agit, surl’Ouére (un des principales
affluents del’Argenton) du barrage de la Prévardiére qui présente unee ael 4 m de
hauteur.

Cependant, un autre ouvrage aurait pu étre indaris cette classe si ®bron(un des
principaux affluents dirhouej avait fait I'objet d’'un inventaire. Il s’agit doarrage du Lac
du Cébron, situé a 3 km en amont de sa confluevee laThouet Ce barrage, haut de 15 m
empéche toute remontée possible de I'anguille eEtmulements ne s’effectuent que par sa
vanne de fond.

Cette répartition des classes est également horaaggries autres bassins ? a I'exception
des ouvrages classés TDF qui sont tres fortemésepts sur le bassin de la Dive ? ou ils

représentent 62 % ? puis sur le bassin de I'Argeatoils représentent 31 %.
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En général, on peut donc constater que pres de dés%uvrages du bassin du Thouet ont
un impact trés largement néfaste (au moins diffingnt franchissable) sur la migration de
'anguille du fait de leur configuration. Bon norebdes ouvrages présentent une FAR.
L'impact de ces aménagements doit d’autant plusise d’autant plus ressentir suivant leur
accumulation et leur positionnement sur le bassin.

Aussi, les ouvrages n'ont pas qu’'un impact surréadhissabilité a la montaison, ces
aménagements peuvent aussi avoir un impact sévkdalson des anguilles.

En effet cette migration, qui a pour but de rejointlocéan atlantique puis la mer des
sargasses, s’effectue de maniére passive. Lesllasgalors argentées, se laissent porter la
nuit par le flot principal des premiéres crues autales. Du fait de leur taille importante, leur
passage dans les équipements hydroélectriquege’aairtrier dans bien des cas, si ce n'est

handicapant.

En l'occurrence, le bassin présente 8 sites deugtmh hydroélectrique domestique,
répartis, pour plus de 2/3 d’entre eux suifl®uetsans ses principaux affluents, et pour le
tiers restant sur le bassin de I'Argenton. Enquéte...

Le bassin présentait autrefois 3 sites de produatmllective dont la Localisation des
ouvrages du Thouet classés selon leur franchiggaihaussée de Vicomte surThoueta
proximité de Thouars qui détruisait une part nogligéable du stock d’anguille d’avalaison.
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BDcarthage®@IGN-MATE (2002)

Répartition des anguilles observées
par densité (Ind/100 m?)

g

n précisé
Classi dela ilité des ouvrages :

M Infranchissable

B Tres difficilement franchissable

[l Difficilement franchissable

[] Franchissable avec retard

B Franchissable sans difficulté apparente
[ Absence d'obstacle

e CoUrs du Thoust
Affiuents principaux du Thouet

Trongon n°1

Figure 25 : Photographie du clapet de
St Hilaire - St Florent

Figure 26 : Coursier emprunté par les anguilles
lors de la montaison
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I11.3. La présence douvrages justifie t-elle le déclin d e
I’espéece sur le bassin versant ?

Si les ouvrages hydrauliques ont des effets thé@esidimitant la migration de I'anguille, il
convient de vérifier s'’ils sont la cause du dédénla population de cette espece.

Ainsi, en fonction de la répartition des ouvragdassés et de celle des anguilles
observées, nous allons tenter de vérifier s’ilrg@procité. Les observations seront menées de
'aval vers I'amont et d’aire de colonisation emeade colonisation (de sous bassin en sous

bassin).

Tout d’abord lepremier troncon du Thouetaval, de sa confluence aveclaire a celle
de laDive, on remarque la présence de 2 ouvrages sur qaefiers kilometres (figure 24).

Le premier, « St Hilaire — St Florent » correspa@ndn clapet basculant en rive droite
(figure 24) equipé d’'une ancienne écluse au cegitdee deux vannes en rive gauche dont une
placée dans un batiment. Cette ouvrage, classé pafjet de maintenir la ligne d’eau en
amont et ainsi la pratique de nombreuses actiitgvigation traditionnelle, nautisme,
péche...). La partie aval, est elle, influencée patldire ce qui peut selon le régime
hydrologique de ld.oire, jouer favorablement ou défavorablement au frassgment par
'espece. En effet, en période de montaison (deafinl a la fin de I'été) les anguillettes
auraient tendance a passer par le coursier dediame roue du fait que le propriétaire laisse
ce passage ouvert a I'écoulement (figure 25).

Cet accés présente cependant une succession deemauai s’averent plus facilement
franchissables lorsque le niveau aval, et don@adeile est haut. Un projet d‘équipement de
cet acces en passe a poisson est mené par la Cam@ubAgglomération de Saumur (CA
SLD). Néanmoins les autres ouvrages de ce site dmits et sont tres difficilement
franchissable.

Situé a 11 km, le second ouvrage de Saumoussay etversoir a paroi inclinée. Classé
comme DF, cette chaussée est également étudiéégronénagement d’un dispositif de passe

a poissons.
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Figure 27 : Répartition des ouvrages et des anguels observées sur les trongons deDave
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Compte tenu de son emplacement, ce troncon est ldopassage obligé des anguilles
pour accéder a des aires de colonisation. Suitaldi@xentes péches électriques, la présence
de I'espece a été prouveée a differents endroitéesbassin. La responsabilité du déclin de la
population d’anguille sur le bassin du Thouet netp&re attribuée a ces ouvrages, leur

gestion hydraulique n’ayant pas évolué depuis GadePnieres années.

Sur la Dive amont et aval (figure 27), on peut remarquer la présence de 3rages
recensés, qui sont pour 73 % d’entres eux au nobéssés DF. Aucun de ces ouvrages n'est
équipé en passe a poissons, pourtant les péchesigtles ont démontré la présence
d’anguille sur la partie amont. On peut expliquette observation du fait que la vallée,
relativement plate, de IBive présente le long de ses canaux ou de son couas!,dde
nombreuses zones humides qui permettent aux ingivite contourner les obstacles. Les
individus devraient donc contourner les ouvragepassant par les réseaux de fossés qui sont
relativement bien conservés en eau en périodeatss{i@pport de la nappe).

Malgré la présence de nombreux ouvrages TDF, ldlegteste donc présente dans

certains secteurs.

Le deuxieme trongon du Thoueffigure 28), allant de la confluence deDlave & celle de
'Argenton, présente 6 ouvrages dont 3 sont classés DF et aaines FAR. Parmi ces
ouvrages, I'ouvrage de Bron est un Batardeau, lat de Rimodan est un déversoir a paroi
verticale qui est en cours d'effacement. L'ouvralye La Salle est, comme le reste des
ouvrages sur ce trongon, un déversoir a paroinéeli Néanmoins celui-ci présente une
hauteur de chute importante de 1,8 m et utiliseau’ecomme source de production
d’électricité.

Sur ce secteur aucun inventaire piscicole a élésééaéanmoins I'espéce est présente en
amont malgré que se soit en densité moindre queonade Saumoussay, soit en aval du
troncon. Il est donc possible qu'un ou plusieurs c#s ouvrages aient un effet sur la

colonisation de I'amont du bassin.

Surl’Argenton, on dénombre prés de 29 ouvrages et pres de 3eswaffluents. La plus

part d’entre eux sont des clapets ou des déved@asoi verticales.
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Figure 31 : Répartition des ouvrages et des anguels observées sur le troisieme trongon
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En partie aval (figure 29), au niveau du pied dassbaversant, 6 ouvrages sont classées
TDF et 5 d’entre eux ont une utilité de stabilité mrofil en long. Sur cette méme partie ? 7
ouvrages sont classés FAR.

En partie amont (figure 30), un ouvrage est cld43E. Il s’agit d’Auzay situé en aval
d’Argenton- Chateau.

En ce qui concerne ses affluents :

I'Ouére, dernier affluent rive gauche présente 5 ouvragesarticulier, a 270 m de sa
confluence, un ouvrage TDF appelé Hautibus, pdi8 &m un ouvrage INF qui est celui
de la Prévardiere.

Sur laMadoire, dernier affluent rive droite, 6 ouvrages sontsprés dont deux sont
TDF et un DF. SufArgent, premier affluent rive gauche, 19 ouvrages so@sgmts dont
prés de la moitié sont au moins DF.

Sur leTon premier affluent rive droite, 6 ouvrages sontsprés et sont situés trés haut

sur le bassin versant. Hormis un ouvrage qui estilBBont tous TDF.

Ainsi, surl’Argenton et ses affluents on remarque des ouvrages DFRivestagent répartis
sur le réseau hydrographique. Cependant, on peeingdr par endroits une accumulation de
ce type d'ouvrages. L’anguille est présente suipdssin en densité plus faible que sur les
parties aval durhouet cependant elle est certainement adaptée a lxitdmbaccueil de
I'habitat ce qui reste tres difficile a évaluer. Olbserve cependant davantage d’anguilles en
aval de Bressuire sur Teon, ce qui peut étre lié a un empoissonnement des meuxtétangs
(situés en téte de bassin) présents sur le se@ependant, ce phénoméne reste également
trés difficile a évaluer.

En ce qui concerne lgoisieme troncon du Thouet (figure 31), de la confluence de
I’Argenton a celle duThouaretf sur 18 ouvrages, 3 sont TDF, un est DF et 7 BAR. Les
moulins de Vicomte et de Bagneux ont conserve gtieit® de production d’électricité. Sur
la chaussée de Pommier, a hauteur de Thouars amétgagée une passe a anguille en pierres
maconnées non fonctionnel, ce compte tenu du coumgortant qui y passe.

Parmi ces ouvrages TDF, les barrages droits de d@ougt de Maranzais sont des
batardeaux qui ont pour but de maintenir de I'eaurg’irrigation et pour la culture de
peupliers.

Les péches électriques révélent la présence d’begein densité relativement limitée en

amont, mais cela ne permet pas d’en tirer des asiocis.
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Surle Thouaret (figure 32), on remarque la présence de 44 ouvregestis sur le cours
de la riviere dont 7 sont TDF et 2 sont DF. Un age sur la commune de St Varent est
équipé d'un dispositif de franchissement tout pmissDe la méme maniere, la présence
d’anguille a été relevée sur les parties amontalsecteur. Cependant on ne peut tirer de
conclusions a partir des péches effectuées suypdtts affluents (qui n'ont pu observer ce

poisson) étant donné qu’ils sont généralement &is&te.

En ce qui concerne lguatrieme troncon du Thouet (figure 33), de la confluence du
Thouareta celle duCébron on peut observer la présence de 17 ouvrages2dsont classes
TDF et 3 autres sont classés DF. Ces derniers gesrsont en I'occurrence localisés en aval
de ce trongon, et donc en amont des ouvrages @iiés sur le troisieme trongon. Le barrage
d’Auboué est un clapet basculant et celui de Ligast un déversoir a paroi inclinée. lls
constituent alors une succession de 4 ouvrages siDiprés de 4,5 km. Sur ce trongon, le
maintien d’eau pour l'irrigation et pour la cultude peupliers ressort sur la partie aval. Parmi
les ouvrages DF, la chaussée de Loin est étudigelgpamise en place d’un dispositif de passe
a anguilles, et la chaussée de Salin aurait aetueht tendance a se démanteler se qui créeé
des micro breches accessibles.

Malgré que se soit en faible densité, la présemckadguille a été relevée et ne permet
pas de tirer de conclusion sur les responsabdiésouvrages vis-a-vis du déclin de I'espéce.

Surle Cébron(figure 34), les ouvrages n'ont pas fait I'objetid’recensement. On peut
cependant noter la présence d’'un clapet a 100 sa @denfluence qui a une chute d’au moins
1,5 m. Ceci le classerait d'aprés sa configurat@mpuvrage TDF. A moins de 900 m de sa
confluence, le barrage du Lac du Cébron, haut da,l&réte toute migration possible. Celui-
ci serait alors classé comme ouvrage INF.

Malgré ce constat, on peut noter la présence dikeglen amont sur le ruisseau de la
Taconniére ce qui prouve du fait de la multitude d’étangsés en amont, la réintroduction
de I'espece sur les tétes de bassins. Ce phénoétanetres difficile a évaluer, cela peut
remettre en cause I'évaluation de lI'impact des ages hydrauliques sur la circulation de
I'anguille. Hormis cet inventaire piscicole, aucuareguille a été observée. Sur ce sous bassin,
le barrage du Lac du Cébron est trés certainemesponsable du déclin des populations
d’anguilles
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Figure 33 : Répartition des ouvrages et des anguss observées sur le quatriéme trongon
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Figure 34 : Répartition des ouvrages et des angue observées sur le Cébron
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Figure 35 : Répartition des ouvrages et des anguel observées sur le trongon dihouet (2)
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En ce qui concerne lésoncons amont duThouet (figure 35 et 36), de la confluence du
Cébrona la source diThouet on peut remarquer la présence de 66 ouvragespdéstde la
moitie sont au moins DF (17 tres difficlement fthrssable et 10 difficilement
franchissable). De plus, la répartition de ces ages n’'est pas homogene, puisque I'on
localise la plupart d’entre eux entre le moulinBlessard et le moulin du Cerisier soit une
portion de 10 km dirhouetqui traverse la ville de Parthenay. Prés d’'urstd® ces ouvrages
sont des clapets et les deux tiers restants sont, |p plupart, des déversoirs (obliques ou
verticales) équipés de vannes levantes. Hormis dalim de Bluteau qui utilise la force
hydrauligue pour la production personnelle d’élett#, la plupart des ouvrages ne présentent
pas d'usages particuliers a I'exception de la p&leligne. Il faut préciser que la chaussée
d’Empince (située en amont du champ des pécheaitd)dbjet d’un projet d’aménagement

de franchissement piscicole.

Sur ces trongons, la présence d’'anguille a étéséelesur leThouetet sur ces petits
affluents, Cependant, compte tenu de la présenperiante de petits plan d'eau et des
constats précédents, leurs origines sont remisesiestion (naturelle ou rempoissonnement).
En l'occurrence, lors d’'une péche électrigue mesgguin 2007 en aval du seuil du champ
des pécheurs une anguillette de prés de 20 cm aolidérvée ce qui, étant donné
I'éloignement de cette station (297,5 km de la ne¢rflu nombre d’ouvrages a franchir (85
ouvrages) demontre la présence d’empoissonnemeunt. dela, il est donc tres difficile de

conclure de la responsabilité des ouvrages si&dbn de I'anguille.

Dans l'ensemble, il est tres difficile dappréciém responsabilité des ouvrages
hydrauliques vis-a-vis du déclin des populatiorenduilles sur le bassin versant. En effet, la
densité d’anguille s’adapte a la capacité d’accdeimilieu et donc aux habitats. Ainsi, les
parties amont et aval sont difficilement comparapteut comme les densités dépendantes de
la capacité d’accueil des stations péchées. Lesntawres piscicoles situés sur de petits
affluents, généralement a secs en été ne permgidsnte tirer des conclusions. Aussi, la
réintroduction d’anguilles, dans les plans deau #®te de bassin versant, parasite

l'interprétation qui différencie mal les populatgd’origine naturelle de celles anthropique.
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Cumul des impacts a la libre circulation
le long des axes de colonisation

Diagnostic par ouvrage Intégration des impacts aval
Note Note impact Note cumulée ’ Couleur Indicatifs d’équivalence
franchissabilité (=N) ENi attribuée
0 0 <2 < 1C3 ou 20 C1
1 0.1 # 2az20 | <2C4+4C30u60C2
2 0.4 20 a 80 | - 6C4 + 4C3 ou 40C3
B 2 804 140 < 1104+ 4C30u 70 C3
4 IR 140 a 200 < 105 0u 25 04
2 0 =200 > 1G5 ou 100 C3

(*) : & chague cbstacle est affectée la somme des notes d'impact des ouvrages du circuit de migration
de I'estuaire a l'ouvrage en guestion. Les notes ainsi obtenues par cumul sont ensuite classees
et identifiees suivant I'echelle de couleur habituelle.

Figure 37 : Notification appliguée a I'impact cumubble des ouvrages
Evaluation de I'effet cumulé des ouvrages hydrauliques
sur la libre circulation et la colonisation par I'anguille

Note de I'impact cumulé des obstacles :

M 200-5000
W 140- 200
H 80- 140
O 20- 8
H 2- 20
W o 2

e Cours du Thouet

Affluents principaux du Thouet

0 10 20

! - = | BDcarthage®@IGN-MATE (2002)
Kilométres

Figure 38 : Evaluation de I'effet cumulé des ouvrags hydrauliques sur la colonisation de I'espece
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Néanmoins nous avons pu remarquer la présencejupsefois successives, d’ouvrages
au moins DF. C’est le cas, surTeouet,des 3 moulins de la Salle —a Vieux Moulin (situés
entre le 27 et 22 km de la Loire), de 4 barragegsien amont et en aval de la confluence
avec leThouaret (de Maranzais a Ligaine, situés entre 62 et 67dentalLoire) et de 16
ouvrages situés a hauteur de Parthenay (de moutiss&d au moulin de Cerisier, situés
entre 111 km et 121 km de llaire). Surl’Argenton, nous avons également pu constater cette
succession, en aval de ce sous bassin, sur leerheid kilometres du cours d'eau. Le
Thouaret s’avere étre moins touché par ce phénoméne quéiNa qui présente
essentiellement ce type de succession. Cependaass$en de la Dive hérite d’'un atout pour le
franchissement des ouvrages (que n’ont pas lessab#issins), celui de présenter sur tout son
long des zones humides permettant le contournenentolonisation duCébron est, en
revanche totalement verrouillée par la présence diwrage infranchissable (Barrage du Lac
du Cébron).

Cet effet de succession d’obstacles agit ceperslant vitesse de colonisation du bassin
et ainsi sur sa difficulté a étre coloniser. Palactout au long du circuit de migration (d’aval
en amont) et selon la classe de franchissabilit® alesrages (et donc la difficulté a les
franchir), a été évaluée par ouvrage, une notepdichqui est ensuite cumulée a celles des
ouvrages en aval. Cette intégration de I'impact wlaivle des ouvrages a été déterminée par

P. Steinbach (ONEMA) de la Cellule Loire, qui dttré les notes inscrites sur la figure 37.

Aprés l'application de cette notification, on peatdnstater d’'aprés la figure 38 que le
bassin passe par tous les stades d’accessibilitéi, Aes sources duihouet de laDive et de
'Ouere (affluent del’Argenton) seraient inaccessibles. En revanche d&ubenton et
certains de ses affluents (Ton I'Argent, la Madoire), ainsi que leThouret seraient tres
difficilement accessibles.

Ainsi le bassin de la Dive serait tres vite inasdas (a parti de 15 km en amont de sa
confluence) et représenterait ainsi, le bassinlls gmpacté par la présence douvrages
hydrauliques vis-a-vis de I'anguille.

Par rapport aux autres bassin#rgenton devient assez rapidement difficilement
accessible du fait de la présence de la série @egprémiers ouvrages difficilement

franchissables.
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Cumul des impacts a la libre circulation
le long des axes de colonisation

Note® d'impacts
cumulés (N;)
N, <2

2 Ni <20 f Elermont
20 N; <80 L Rgrapg
B0 N, <140 b : -
140 N, <200 L % i
200 N
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N
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élémentaires
rencontrés depuis l'estuairs

Figure 39 : Evaluation de I'effet cumulé des ouvrags du bassin de la Loire
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La série de barrages droits sur la partie médianEhduet(de Maranzais a Ligaine) rend
le Thouetamont, leThouaretet leCébronmoins accessibles. Enfin, la série d’ouvrage sgué
a hauteur de Parthenay rend (en théorie) inacdedsilpartie amont du bassin versant du
Thouet.

En comparaison a d’autres bassins du bassin deita [figure 39), on peut remarquer
gue celui du Thouet fait, partie des bassins quiume accessibilité trés limitée. On peut
expliquer ce phénomene par la forte densité d’'gesahydrauliques liée a la présence du

massif sud armoricain, conférant un relief plusantgnt.

Cependant il est indispensable de souligner, qéeéhelle de vie d’'une anguille, les
ouvrages hydrauliques ont sur le bassin du Thawgbdrs existés et que leur étanchéité ne va
pas en s’améliorant. De plus, I'anguille était prée en quantité bien plus importante avant
les années 60 qu’elle ne I'est actuellement. Pela, d¢'évolution de la gestion hydraulique
précipitée par la disparition des activités de neeien a sans doute contribué a cette évolution
réductrice des populations d’anguilles. Vis-a-vis ld politique de retour a un bon état
ecologique, la non-manceuvre des ouvrages hydraglig le maintien en eau des biefs
conduisent a les considérer comme des obstackesrégration de I'espece. Au-dela de cet
effet, les zones influencées ont également tendargeutrophiser et a dégrader les masses
d’eaux situées en aval (dégradation de la quadittedu de la faune et de la flore). L’anguille
est, malgré certains préjuges, une espece pisdigdesensible a la qualité de I'eau puisque
la qualité actuelle des milieux aquatiques favoles@éveloppement de ses parasites et de
nombreuses pathologies. L'introduction d’espécds é€veloppement des especes invasives
participent également au déclin de I'espéce soumdale parasitisme (I'anguillicola crassus
par I'introduction d’anguilles affectées) et dega#on. En I'occurrence, on connait tres mal

'impact du silure (poisson piscivore nocturne égagnt) en termes de prédation d’anguilles.

La modification des activités humaines sur I'ensiemiiu bassin versant a également
contribué a une dégradation de la qualit¢ du mileuatique (agriculture intensive,
suppression des haies, concentration des pollutonsestique, augmentation des surfaces
imperméables...). Malgré que la péche de la civalledepuis ces dernieres années en tres
nette diminution, cette pratique est indéniablemenfacteur du déclin de I'espéce. A cette
liste, I'effet insoupconné du réchauffement climag modifie progressivement le courant du

Gulf Stream et désorientant alors les trajectalessmigrations trans-océaniques.
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Pour toutes ces raisons et compte tenu des doanéisposition, nous ne pouvons donc
pas attribuer aux ouvrages hydrauliques du bassisaat du Thouet I'unique responsabilité
du déclin de la population de I'anguille.
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I11.4. Les propositions de mesures compensatoires

Les ouvrages hydrauliques du bassin du Thouet onéfiet direct et indirect sur les
populations des anguilles. Afin d’aborder une déimarde rétablissement de I'espece sur
'ensemble des bassins, des mesures ponctuelleke dusnchissement des ouvrages sont
proposées ainsi que des mesures geénérales liéaswe agastion des milieux aquatiques

favorables a I'espece.

.4.1. Mesures ponctuelles

L’amélioration de la circulation piscicole peut feére sur les ouvrages hydrauliques en
intervenant de différentes maniéres.

Tout d’abord, la solution la plus simple paraieétouverture permanente des vannes et
donc le libre écoulement de la riviere. Cependdat,rétrécissement de la section
d’écoulement peut créer une zone d’accélératiorcalwrant, qui se traduit a la fois par
limpossibilité de I'anguille de nager contre caicant violent mais aussi par une érosion aval
pouvant endommager les fondations de I'ensembl®derage ou de la berge opposée. Pour

ces raisons, cette solution ne s’avere pas éplaaefficace.

L’aménagement d’'un dispositif de franchissementmsmtre souvent adapté par rapport
aux usages de I'eau sur les biefs amont car il odifie pas ou peu les niveaux d’eau évitant

ainsi tout conflit. Différents procédés peuvendsipter sur les ouvrages.

Sur les chaussées (déversoirs a paroi verticaléwetrsoirs a paroi inclinée), il est souvent
plus intéressant d'un point de vue esthétique e$ giconomique d’aménager des pierres
maconnées au niveau de I'écoulement préférentieledel a I'étiage (figure 40). Dans
d’autres cas, on peut étre amené a créer ce copraférentiel modéré en réalisant une
échancrure obligue (ce qui permet de diversifisrdeoulements). En fonction de la situation,
il est souvent judicieux de placer ce courant xipni@é du courant d’attrait ou encore, sur la
partie la plus en amont de I'ouvrage. Ces pierragannées peuvent étre placées de maniere
homogene avec des aspérités entre les élémente maniere hétérogéne en favorisant une

densité plus importante de blocs a I'endroit ocderant est le plus important.
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Figure 42 : Photographie d’une asse a anguilletteggouttiere humide munie d’un tapis brosse (fish-pss)

Figure 43 : Photographie d’'une passe mixte : Candénguille
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Une solution moins esthétique mais plus sOreaestise en place de plagues Evergreen
(figure 41). Ce dispositif préfabriqué sert a lssenen place d’'une surface enherbée sur l'aire
de stationnement. Ainsi ces plaques en béton pegede nombreuses aspérités et créées
pour cette usage un écoulement turbulent. De jgsplots qui ressortent sont un support

pour la reptation des individus.

La mise en place de gouttieres humides muniespie-lb@osse (passe a anguillette) donne
de bons résultats mais nécessite un entretien eppart en eau (figure 42). Ce type de
dispositif permet entre autre, d’équiper les bagsadroits (clapets, batardeaux) mais aussi les
barrages de grande hauteur. Dans le pire dedsaguvent étre couplés a un piége (récipient
étanche en bout de gouttiere) ce qui nécessitendape une reléeve fréquente lors des
montaisons.

L’équipement d’'un ouvrage en passe-tout-poissopemmet pas forcément le passage des
anguilles du fait de leur nage limitée. Les passbassins successifs a échancrures profondes
(possibilité de passage sans saut), avec des tiéhores faibles entre bassins (<20 cm) sont
cependant accessibles a cette espéce (Porche)), C¥endant, la réalisation de ce type de

passe est cependant relativement onéreuse.

Dans tous les cas, la passe doit étre adaptéeiacimn migrante de la population, c'est-a-
dire que la taille des aspérités entre les pi@wesncore I'écartement des brosses du tapis doit
étre adapté a la taille de la plupart des indivihigrants. En plus de la rugosité, le dispositif
doit présenter un faible écoulement (ou une hé&réitg) et une pente maximale de 45°.

Une variante peut également étre prise en comptehoix des individus pour lequel on
souhaite intervenir. En effet selon les volontéstigaes locales, d’autres espéces comme
I'alose peuvent étre prise en compte, ou encopassage canoés auquel cas, une passe mixte

pourra étre imaginée (figure 43).
Hormis ces possibilités, I'effacement de l'ouvraggrait la solution la plus efficace.

Cependant l'ouvrage et I'eau maintenue ne doivead présenter d'intéréts et d’usages

importants.
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Localisation des ouvrages hydrauliques
selon le domaine de propriété (Public/Privé)

Domaine de propirété :

W Privé
B Public

[—

@ Covurs du Thouet
Affluents principaux du Thouet

0 10 20
Kilomeétres BDcarthage®@IGN-MATE (2002)

Figure 44 : Localisation des ouvrages renseignédae leur domaine de propriété

Localisation des ouvrages hydrauliques sur le Thouet
selon leur classement de priorité vis a vis de I'espéce migratrice

Classification des piorités :

ﬁ

[ Non précisé

[ Absence

0 10 20 H Obstacle majeur présentat un impact significatif & l'échelle du bassin entier
[@ Obstacle majeur présentant un impact significatif & I'échelle d'un axe prioritai

Kilometres e Cours du Thouet

BDcarthage®OIGN-MATE (2002) Affluents principaux du Thouet

Figure 45 : Localisation des ouvrages classés pritaires par la cellule Plan Loire
pour la circulation de I'anguille
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Sur le bassin versant quelques ouvrages ont fabjet d’aménagements de
franchissement (5 sur le Thouet, 3 sur le Thouate2 sur la Dive), la plupart étant des
échancrures de pierres magonnées. On note cepeqamjuelques uns d’entre eux ne sont
pas fonctionnels. Il est donc important que cesrages fassent I'objet d’'une étude de
conception ce qui évitera les disfonctionnemeés & une erreur de conception mais aussi de

calage par rapport aux niveaux d’eau et aux ecaeriésn

L’établissement d’'un projet de passe a poissorsgloelle n’est pas artisanale (qui ne
nécessite pas d’étude de conception détaillée¥epaar une série d’évaluations. Aprés avoir
identifié I'intérét d’intervention sur un ouvragene pré-étude peu étre réalisé par un bureau
d’étude, et permet de se faire une idée du typmélmgement et des besoins qu’une telle
action engage. Un Avant Projet permet ensuite drfauae évaluation du dispositif de
franchissement par différents scénarios. Une tosolution adoptée, le projet permet d’avoir
le détail de 'aménagement et de sa conception.doesiments fournis de ce projet seront
donc le support technique et général de la réalisadies travaux.

Sur le bassin du Thouet, I'intervention sur lesrages peut s’avérer difficile. En effet,
prés des 3 quarts de ces ouvrages sont sur le fTthesi@ropriétés privées (72 %), tandis que

sur I’Argenton, on peut en observer moins des dieus (63 %) (Figure 44).

Malgré que les biens publics (généralement détgrausles municipalités) aient des
financements privilégiés, dans les deux cas, Pugmstion nécessite, au dela de la bonne
volonté des propriétaires, une réelle motivation.

Le statut peut également étre une barriere. En, éffiesque le site posséde un reglement
d’eau, ou, vu son ancienneté est, fondé en titéabloration de projet d’'aménagement
s’effectue avec l'accord et la complicité de I'aitto compétente (la DDAF). Cependant,
lorsque I'ouvrage n’a aucun statut, les intervergiofficielles (ce qui est souvent le cas pour
des passes a poissons) sont impossibles et nécassit alors la régularisation préliminaire

de I'ouvrage qui évaluera de son bien fondé (starén).

Un classement en terme de priorité a égalementastitué sur le point de vue du
franchissement par la Cellule Loire. Celle-ci révalu moins la présence de 18 obstacles

majeurs présentant un impact significatif a I'étdhdlu bassin entier (figure 45).
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Localisation des ouvrages hydrauliques sur le Thouet
selon leur classement de priorité
établi par I'étude d'ouvrages hydrauliques du SMVT

Classification des priorités :

[ Intervention inutile

[ Intervention facultative

[ Intervention utile

[ Intervention nécessaire
I Intervention urgente

B Intervention trés urgente

i&

0 10 20

e Cours du Thouet
Affluents principaux du Thouet

p— BDcarthags®SIGN-MATE (2002
Kilométres 9 (2002)

Figure 46 : Localisation des ouvrages du Thouet s®i leur priorité d'intervention
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Ces ouvrages dont l'intervention est a ce titrernidire, sont surtout localisés a I'aval du
bassin du Thouet, de l'argent et de la Dive maissiawsur la série de barrages droits de
Maranzais a Ligaine (sur le Thouet).

La SMVT a également établi sur le Thouet un clagsgren termes de priorité générale
d’intervention. Celle-ci prend en compte la vuli@iité des biens et des personnes sur la
zone d’influence, I'impact biologique (auquel estrpris le franchissement), les influences
hydrauliques, les usages collectifs et la valetmirpaniale. Sur une échelle de 1 a 5, on peut
répartir ces priorités d’intervention inutile agrérgents. On peut constater par ce classement
gue pres de 30 % des ouvrages nécessiteraientiag are intervention urgente (figure 46).
Cette classification montre cependant peu d'intdhi@tervention sur les ouvrages situés en
aval et sur les barrages droits de Maranzais drigga

Cette difféerence entre ces classifications montvacdque lintervention pour la libre
circulation de I'espéce n’est pas (vis a vis de biux facteurs) d’'une actuelle priorité (ou

préoccupation) collective.

Afin de limiter I'impact des ouvrages hydrauliqussr la colonisation du bassin par
'anguille, il serait opportun d’intervenir sur lesivrages qui ont été classés difficilement
franchissables. Ces ouvrages sont au nombre dsut®& bassin du Thouet, soit pres de 41 %
du parc. Compte tenu de I'immensité de la tachepilvient de définir des priorités qui
s’adaptent a la biologie de l'espece, et ce, aféir@ plus efficace (rapidité de mise en
transparence du circuit migratoire). Lorsque I'am & la possibilité, il parait alors plus
adéquate d’intervenir sur les parties avales dsgibag des sous bassins ce qui aurait comme
impact de réouvrir des bassins versants (situésremts) a la colonisation. Ce choix est plus
ou moins celui établit par la cellule Plan Loirg(ire 45). Aussi, en fonction de la situation, il
serait judicieux d’étudier pour tout ouvrage l'ir@éde sa conservation, ce qui se traduit par
l'identification des usages qui justifient le maam de la ligne d’eau. Cette investigation

permettait alors d’évaluer les possibilités d’effianent.

Quelgues ouvrages méritent néanmoins d’étre pééiement étudiés. C’est le cas de la
série de barrages droits du clapet d’Arzon au tldpse Planches qui cloisonnent par leur
succession, tout le bassin tArgenton et de Maranzais a Ligaine qui rend bien moins

accessible la moitié amont du bassin du Thouéil{teiaret, le Cébron et le Thouet amont).
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Certains ouvrages peuvent, du fait de leur posgiemle bassin versant (les plus en aval)
faire I'objet de passes tout poissons ce qui pdraiet d’autres migrateurs comme I'alose
d’'accéder a de nouvelles zones de fraies

Le bassin du Cébron présentant la particularitérel’éestreint et de ne plus présenter
d’anguilles, 'aménagement des deux ouvrages infr@sables seraient une opportunité pour

I'’étude d’une éventuelle colonisation.

1.4.2. Mesures générales

L’anguille est une espéce sensible a la qualitBed& et du milieu en générale. En effet,
elle est atteinte de nombreuses pathologies quiparfois provoquées par le développement
de parasites ou de l'introduction d’espéces allmods. Afin de palier a cette dégradation de
I'état sanitaire des milieux aquatiques, le reteicertaines pratiques permettrait de retrouver
une autoépuration du milieu. Des témoignages omitré@e leThouetet ses affluents sous un
autre angle. Dans années 30, la plupart des maepisgants étaient en activité. Cette activité
se traduisait, a fréequence journaliere, par unléooent au niveau du vannage de la roue lors
de la production de farine ou par un écoulementascinaussée lors de l'inactivité.

Cette pratique avait un effet de marnage sur lae Zofluencée ce qui était propice au
développement d’une multitude d’especes tels qyenie des chaisiers et, indirectement sur

des espéces comme le brochet au travers du déeehanp de frayéres.

Ces personnes ayant connues cette époque se pladjobserver aujourd’hui des eaux
calmes, teintées tout au long de 'année a l'invaelss eaux plus claires qui s’écoulaient de
chaussées en chaussées. Au-dela de cette perceiptiefie et subjective, un ancien meunier
du Thouaret ressent cette « triste » évolution.eBet, monsieur Mimault (&gé de 93 ans)
conscient de I'aspect patrimonial de son moulimhsdte le maintenir en fonctionnement et le
conserver a des fins pédagogiques. Cependanttaanasn se révele difficile. L’'importante
et la constante hauteur d’eau en aval pénalisdagslée fonctionnement mécanique de la roue
(qui baigne dans un métre d’eau) et son état $amilzes pales en bois de la roue subissent
un vieillissement accéléré et pourrissent. Des matations de sédiments sont également
observables et colmatent ainsi les fonds et lesx@amhydrauliques. Pour cela, cette personne
constate d’'un bouleversement du fonctionnemenadwiere qui est aujourd’hui « figée » et

« dégradée » par le maintien passif des niveawud'e
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Il serait donc intéressant pour atteindre le bat étologique imposée par la Directive
Cadre sur I'Eau d’établir un protocole de gestigmraulique permettant de retrouver le
fonctionnement hydrobiologique des cours d’eau aisim.

Cependant pour que celui-ci soit établit en conft@ravec la réglementation, il convient
de disposer de regles claires, souples mais awésisps de la manoceuvre des ouvrages
hydrauliques. En effet, aujourd’hui la réglememtatsur ce sujet parait assez confuse et les
propriétaires des ouvrages hydrauliques sont makignés de leurs droits mais aussi de leurs
devoirs. Lorsque les ouvrages ont un statut, laomwame des vannes et donc la modification
de hauteur d’eau nécessite en Deux-Sévres, uneemigdormation de la DDAF qui accuse
de la réception. En dehors de la plage de nivesauda respecter par le statut de I'ouvrage, la

mise en chémage d’un bief pour I'exécution de tuixvaécessite une déclaration.

Il serait alors intéressant de réglementer selsrsdésons, la manceuvre de vannes et donc
la modification des hauteurs d’eau par rapportsaigiodes horaires et une hauteur limite de
manceuvre. On peut donc imaginer qu’un arrété piarie laisse libre les propriétaires des
ouvrages de vanner :

— De janvier a mars que lorsque de fortes crues dépagle 65 cm au
dessus l'ouvrage a la limite du niveau de I'ouvrage

— d’avril a mai a la limite de 60 % de la hauteuralieetenue,

— enjuin ala limite de40 % de la hauteur d’eaumete

— dejuillet a aodt a la limite de 30 % de la hau®eau retenue,

— en septembre a la limite de 40 % de la hauteuud'eznue,

— d’octobre a déecembre 60 % de la hauteur d’eauueten

Cette pratique serait possible a condition quesésls précédemment fixé ne soient pas
atteints plus de 7 jours consécutifs et qu'aucuaaaguvre ne soit effectuée la nuit (entre une

demi-heure aprées le couché du soleil et une demelevant la levée du soleil).
Des conventions passées ensuite entre les prom&t la structure gestionnaire locale

(syndicat, collectivité...) permettraient ensuitdmgoser une utilisation courante des

vannages dans la limite de la réglementation peyoétent fixée.
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Cependant, cette suggestion qui reste sommairgfenwétre améliorer en terme de
financement. La réalisation d’'un projet comme celuiécessite la prise en considération par
les autorités et établissements compétents de diitapt impact des ouvrages hydrauliques
sur ces cours d’eaux a biefs étagés. De toute megl@in important travail de communication

et de réflexion sont a mener.

Ce type de gestion aurait alors une influence ssr dspéces envahissantes (jussie,
poissons chat, silure, perche soleil) qui se troaivd’occurrence moins adaptées a des eaux
courantes. Des especes disparues ou moins présesenle bassin pourraient alors
réapparaitre et la qualité de I'eau ne serait gedleur limitant ainsi le développement de
souches pathogenes pour I'anguille mais aussi gfautres especes (commeHhaytophthora

alni qui causent le dépérissement des aulnes glutineux)
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Conclusion

Le Syndicat Mixte de la Vallée intervient pour uyestion intégrée des masses d’eaux et
des ouvrages hydrauliques diouet Ayant une volonté de prendre en considération les
différents facteurs qui interviennent sur les nokieaquatiques, cette structure a souhaité faire
le point sur I'état de la population de I'anguiaropéenne sur le bassin du Thouet et étudier
'impact des ouvrages hydrauliques sur sa coloioisat

Compte tenu de la difficulté a décrire précisém@&volution de cette espece migratrice
dans son milieu naturel, ce document apporte aisadies €léments de réflexion mais propose
également une interprétation qui fait ressortitaiaes tendances.

En effet, d’aprés de nombreux témoignages, I'aleyail été présente silihouetet ses
affluents en densité importante au point ou ellété& considérée comme une ressource
alimentaire permanente pour les riverains, maisiaiemporaire pour les meuniers qui
péchaient les anguilles d’avalaison (argentées)oukd’hui la capture de cette espece se
révéle occasionnelle malgré la présence d’individus proportion différentes sur le
'ensemble du bassin versant. Compte tenu du madgueecul des inventaires piscicoles,
seules ces observations subjectives permettent otestater du déclin important des
populations d’anguilles.

La présence de nombreux ouvrages constitue, selmrconfiguration, des obstacles a la
circulation de lI'espéce. Classés en terme de fiasahilité par la cellule Pan Loire, les
ameénagements au moins difficilement franchissabkesévelent nombreux sur le bassin
puisqu’ils représentent prés de 41 %.

Ce facteur limitant la circulation de I'espéce &lques fois été constaté par I'absence
d’individu en amont. Mais d’une maniere généralédeasité d’anguille diminue lorsque I'on
remonte dans les sous bassins. L'impact des ouvnagea-vis de la franchissabilité se fait
davantage ressentir lorsqu’ils se sont rapprochés.

Pour lutter contre ces impacts ponctuels et cursuliéeserait intéressant d’intervenir en
éguipant ces obstacles de dispositifs de franaimissequi peuvent selon la situation et selon
'espece ciblée, s’avérer rustiques ou complexasdgs a poisson).

L’anguille étant un poisson sensible a la qualigs ctaux, le retour a une gestion
hydraulique organisée (qui a aujourd’hui dispare)npettrait d’améliorer I'état sanitaire des
milieux aquatiques mais aussi de retrouver descespdisparus ou remplacées (par des

especes allochtones) en favorisant un effet deagarsur le biefs influenceés.
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Annexe 1 :"Fiche Ouvrage" constituant la base de
données de la SMVT

(source : SMVT)
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Annexe 2 . Enquéte réalisée aupres des pécheurs
amateurs aux engins et aux filets
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Annexe 3 : Grille d’'observation mise au point par &
cellule Plan Loire pour I'évaluation de la
franchissabilité des ouvrages hydrauliques

(source : « expertise des obstacles a la librelaition de I'anguille
note méthodologique - P.Steinbach le 16/11/06)
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Annexe 4 : Renseignements que fournis la base de
données etablie par la cellule Plan Loire de
'ONEMA sur la franchissabilité des ouvrages
hydrauliques

(source : P.Steinbach, juin 2007)
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Annexe 5 : Lettre informant les AAPPMA et la
Fédération de péche des Deux-Sevres de I'étude en
cours et du souhait de recueillir davantage
informations
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Annexe 6 : Menaces naturelles et anthropiques
sur les populations d’anguilles européennes

(source : Bruslé J., Quignard J.P., (20®iplogie des poissons d’eaux douces européen
— Tec & Doc, Collection Aquaculture et Piscicultu2é7 p )
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Annexe 7 . Etude menée par la fédération de péche
du Maine et Loire et publiée en septembre 2004 sur
« le pécheur d’Anjou »

(source : Yann Nicolas, I'auteur)
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Annexe 8 : Résultats des captures d’anguilles sug |
circuit migratoire des anguilles du Thouet par la
pratique de la péche amateur, fluviale et
estuariennes

(source : ONEMA SNPE)
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Annexe 9 : Résultats des péches électriques réadisé
sur le bassin du Thouet de 1980 a 2006 en termes
d’anguilles

(source : Brigade de TONEMA des Deux-Sévres)
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