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Introduction

La ville est un espace d’échange privilégié, avec un grand nombre de commerces,
services et activités. C’est un lieu de progrés culturel et de mobilité sociale ou se presse
aujourd’hui 50% de la population mondiale, et 80% de la population frangaise. Depuis les
années 70 et I’émergence de mouvements de protection de la nature, la qualité de vie est
une des principales préoccupations des citadins. Les enquétes d’opinion montrent que les
parcs, les jardins, les promenades plantées sont plébiscités, et qu’un accroissement de la
présence de nature (animale et végétale) est souhaité,

Ce désir est d’ailleurs confirmé par les migrations de fins de semaines entre
agglomérations et campagne, le développement des jardineries, et par I’aspiration d’un
grand nombre de francais d’accéder a une maison individuelle entourée d’un jardin. On est
donc aujourd’hui face & une forte demande sociale de nature dans la ville.

Le patrimoine vert est reconnu aujourd’hui comme étant indispensable a la qualité
du cadre de vie. I structure le paysage urbain, tout en I’embellissant. Il constitue une trame
indispensable 4 la préservation de Ia faune et de 1a flore. Il permet aux citadins, souvent
coupés de la campagne et de toute référence i la nature de trouver équilibre et sérénité.

D’autre part, I’étalement urbain, I’homogénéisation des milieux agricoles, la
croissance des pollutions, font émerger des problémes de conservation de la nature. Alors
que le monde devient de plus en plus urbain, chaque année de nombreuses espéces
disparaissent, et le maintien de la biodiversité est menacé. La biodiversité est donc
désormais un principe de sauvegarde et de développement durable.

En observant la ville de prés, on se rend compte que la nature, ou du moins la

végétation, est partout présente, au travers des parcs publics, des jardins privés, des
délaissés, des friches, mais aussi des trottoirs, des murs, des toits. ..
Chaque espace vert posséde un cortege de plantes spontanées et d’animaux sauvages qui
est d’autant plus important que ces espaces sont vastes, et qu’ils sont reliés entre eux, et a
la campagne (réservoir d’espéces), par des corridors. L’ensemble de ces espaces constitue
la trame verte qu’il serait donc important de développer pour participer a la sauvegarde de
la biodiversité.

L’étude de la colonisation des villes par des espéces cam rdgalimente, depuis
Peu, une littérature écologique jusque 1a peu encline a étudier ce miljey anthropisé a
I'extréme. Ainsi, des études récentes ont montré I’abondance, voire la pullulation de
quelques espéces opportunistes en ville, au point de devenir des especes 4 probléme
(étourneau, renard...). La perception des nuisances par les riverains et la volonté actuelle,
omniprésente, d’améliorer le cadre de vie en intégrant plus de nature en ville ont contribué
a la mise en ceuvre d’études ciblées sur Ia faune urbaine (Gilot, 99).

En France, la ville a fait I"objet de travaux qui ont mis en évidence des différences
de peuplement faunistique selon le gradient d’urbanisation, permettant d’appréhender ce
milieu comme un habitat a part entiére pour une certaine faune (Clergeau, 98). Mais qu’en
est-il pour la flore ?
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Ces derniéres années, la connaissance des écosystémes naturels et des milieux
Ruraux a tres vite progressé, mais I’écologie urbaine semble piétiner. Selon Marc-Amboise
Rendu (1998), de 1992 4 1998, sur 34 programmes de recherche dans ce domaine (financés
par les Ministéres de I’Equipement et de IEnvironnement) seul six ont été consacrés 4 Ia
nature en milieu urbanisé. Nous souhaiterions donc nous insérer dans ce domaine, ot un
manque important d’études apparait.

Face a ces enjeux qui relévent du développement urbain durable, et dans le
contexte de la Conférence mondiale de Johannesburg, en tant qu’aménageur pouvant
agir sur la destination des sols et sur Paménagement urbain, nous avons notre réle i
jouer, dans la conception ou la rénovation urbaine pour faciliter les échanges et les
mouvements d’espéces. Nous pouvons faire en sorte que se rejoignent les intéréts
écologiques et ceux d’aménagement,

On peut alors se demander comment s’insére la nature' dans ia ville,

Les objectifs de cette étude sont clairs : i travers le cas de Saint-Pierre-des-Corps,
nous souhaiterions évaluer la trame verte -

¢ comment la ville est organisée par rapport aux espaces verts (comment sont-
ils répartis ? des quartiers en sont-ils dépourvus ? Sont-ils aménagés pour
accueillir du public ?

® Ces espaces sont-ils riches en especes sauvages ? Quelle biodiversité ?
Comment sont-ils gérés ?

* Et au niveau politique, la nature est-elle suffisamment prise en compte dans
les projets ?

Le plan que nous proposons se déroulera en trois parties : I’énoncé des
problématiques, la méthode, I’analyse et les résultats.

Dans la premiére partie, nous aborderons d’abord les enjeux émergeant. Nous
énoncerons la définition d’espace vert, nous verrons quelle utilité ils ont, quelles sont les
attentes des citadins d’aujourd’hui, et nous ferons un point sur le déficit actuel. Puis nous
verrons, apres avoir disserté sur ia notion de nature, que sa présence en ville est une realité
concréte. Nous définirons les trames vertes, la ville durable, et nous verrons quels sont les
enjeux de la sauvegarde de la biodiversité. Nous verrons ensuite que des methodes
alternatives de gestion des cspaces verts émergent depuis quelques années, et nous
balayerons le champ législatif pour connaitre la prise en compte de la nature dans la
réglementation. '

La deuxiéme sous partie sera plus théorique. Nous rappellerons, a travers un
historique, ou plutdt, a I'image de ce que prénait Michel Foucault, une généalogie, de Ia
notion de nature en ville, qui nous permettra de comprendre I’organisation actuelle. Nous
balayerons ensuite les champs de I’écologie urbaine et de I’écologie du paysage.

' L’environnement s¢ présenie sous deux aspects distincts - physicochimique (pollution dec I'atr, de
Peau...) et écologique (« la nature »). C'est I deuxiéme aspect que nous :itllons traiter ici
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Fort de tous ces enseignements, nous présenterons les hypothéses de recherche et notre
méthode détaillée de travail.

La troisiéme et demniére partie commencera par i’énoncé et I’analyse des résultats, en

essayant de croiser les apports de chacun des trois axes de méthode mis en ceuvre, et se
terminera par une synthése générale.
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1. Problematique générale de
la recherche
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1.1. Enjeux émergents

1.1.1.Les espaces verts

Lorsqu’on parle de nature en ville, on pense immanquablement aux espaces verts.
Mais que recouvre réellement ce terme ? Jouent-ils vraiment un rdle important dans la
structuration urbaine, et, plus généralement, quel est leur réle ? Satisfont-ils aux exigences
du public ? Sont-ils suffisamment nombreux ?

1.1.1.1. Qu'est ce gu'un espace vert ?

Les définitions étant multiples, nous n’allons pas étudier exhaustivement chacun
des termes de référence, mais il parait indispensable de signifier ce que I’on entend derriére
le vocabulaire utilisé.

Merlin et Choay (1996) estiment que la locution est apparue en 1925 sous la plume
de J.C.N. Forestier, Conservateur des Parcs et Jardins de Paris. L’expression s’est répandue
a partir des années 50, particuliérement avec Iémergence des grands ensembles’, ou elle
désignait tous les espaces non batis et non bitumés. Pour beaucoup, I'image des espaces
verts est toujours associée aux grands ensembles : une immense pelouse de remplissage
pourvue de quelques arbres. 1 est vrai que les espaces verts qui accompagnent le bati sont
souvent traités de fagon simpliste, monotone, et sont souvent défraichis. « L’espace vert est
assimilé 4 un espace enherbé aux abords des batiments et des routes. Au mieux, c’est un
bel assortiment de verdure, au pire, c’est un délaissé que I’on a oublié de soigner comme
un véritable jardin | » (Sansiot, 1992).

Le terme posséde une dimension générique importante qui permet une large
utilisation, quelle que soit le type de couverture végétale. Certains urbanistes estiment que
I"expression est inadaptée pour désigner un parc, un square. Ces derniers éveillent selon
eux des images fortes, des styles paysagers évidents, des ambiances distinctes, alors que
I'image d’un espace vert est confuse car elle ne posséde ni une réalité culturelle, ni une
réalité historique.

Pour Catherine de Vilmorin (1978), qu’ils soient publics ou privés, ouverts ou
fermés aux habitants, les €spaces verts menagent une discontinuité végétale (taches vertes)
entre les zones baties et les annexes minéralisées (tches grises). Les espaces verts
composent un maillage interstitiel de verdure (espaces libres) et ils se définissent par
Opposition aux espaces construits (espaces pleins).

Aujourd’hui, pour les équipes municipales et pour la plupart de nos concitoyens, les
espaces verts ne sont que les espaces gérés par une collectivité. Ils sont considérés comme
des éléments de I’équipement urbain, au méme titre que le mobilier, la voirie ou les
réseaux

" Vair 121



Si on ne prends en compte que ce type d’espaces verts, on peut distinguer :

* Les espaces de détente : ce sont les parcs périurbains' (ou foréts ou grands
parcs urbains), les parcs urbains et les squares’. Ce sont des lieux bien
circonscrits, différenciés, dans lesquels il faut pénétrer pour les apprécier.
On y trouve des allées pour se promener, des bancs pour s’asseoir, des
équipements pour enfants et adultes aussi diversifiés que possible en
fonction de leur superficie ;

® Les espaces d’accompagnement : 1i y a tout d’abord ceux qui valorisent 1a
voirie, comme les terre-pleins centraux, les accotements, les échangeurs, les
ronds-points. Et il y a ceux qui mettent en valeur Jes bitiments. Ce sont les
aménagements qui font le lien entre I’habitat et les autres €éléments (voirie,
aires de stationnement, équipements sociaux) ;

* Les plantations d’alignement, qui sont constituées d’arbres et parfois de
haies le long des avenues et des boulevards.

Plusieurs typologies ont été rédigées, mais, en 1995, I’ Association des Ingénieurs des

Villes de France (AIVF) en a réalisé une particuliérement intéressante, qu’ils
souhaiteraient voir utilisée par toutes les collectivités territoriales gestionnaires d’espaces

verts,

1- Parcs et squares |

2- Espaces verts d’accompagnement des voies ;

3- Espace vert d’accompagnement des batiments publics (ayant pour réle la mise en

valeur du bitiment);

4- Espaces verts d’accompagnement des habitations ;

5- Espaces verts d’accompagnement des établissements industriels et commerciaux :
- espaces verts des établissements sociaux ou éducatifs (jardins des créches, maison

de retraite...) ;

7- Espaces verts de stades et de centres de sport ;

8- Cimetiéres ;

9- Campings, aires d’accueil, villages de vacances :

10- Jardins familiaux ;

11- Etablissements horticoles (serres municipales, lycées horticoles. ..) ;

12- Espaces naturels amenageés ;

13- Arbres d’alignement 4 I'unité sur la voirie publique, groupés ou non.

Pour notre étude, nous prendrons en compte la définition de Catherine De Vilmorin,

€t nous considérerons que le terme regroupe tous les espaces végétalisés, qu’ils soient
p 8 q

privés ou publics.

' Le parc est généralement défini comme cspaces de grande dimension (>5 ha pour le parc
pour le parc périurbain) destings a la promenade ¢t aux loisirs
~ Les squares sont de petites espaces (1 ha) de passage ou de repos 4 moins de 5 min d

-----------------------------------------------------------------------------------------------------



1.1.1.2. De la nécessité des espaces veris

En remplissant des roles multiples, les espaces verts peuvent étre un outil de
requalification des quartiers, et un acteur du fonctionnement urbain qui contribue a ia
performance énergétique urbaine, 4 réduire les risques d’inondations, a I’économie
d’entretien (Dron, 1999). Trois grands roles peuvent lui étre attribué : écologique,
urbanistique et social,

Réle écologique :
Les espaces verts ont un réle primordial d’épurateur de I’atmosphére :

* Epuration chimique : (Larcher/Dubois, 1995) : la concentration en CO2 ne

devrait pas dépasser 1/1000. Or, elle est continuellement enrichie par la
respiration, les foyers domestiques et industriels, et surtout par la circulation
(qui produit par ailleurs d’autres gaz toxiques (oxyde d’azote, oxyde de
carbone, lorsque les carburants sont incomplétement brilés). Grice a la
photosynthése, les végétaux fixent le CO2, produisent des quantités non
négligeables d’02 et contribuent ainsi 4 I’épuration de I’atmosphére.
De méme, grice a leur métabolisme, ils fixent, dans une certaine mesture,
des gaz nocifs tel I’anhydride suifureux. Dans les zones fortement polluées,
la surcharge en éléments toxiques entraine un affaiblissement de la capacité
d’épuration, et occasionnent aux plantations des Iésions qui contribuent au
mauvais état des plantations ;

¢ Epuration bactériologique : De nombreux microbes et bactéries sont
présents dans I’air. Ils sont spontanément détruits lorsqu’elles se déposent
sur les feuilles, du fait de I’0zone et des substances antibiotiques que ces
derniéres dégagent :

* Fixation des poussiéres, produits goudronneux et huileux : ces produits
trés présents dans I’air urbain se déposent sur les feuillages et sont en partie
lavés lorsqu’il pleut. Pour que cette action épuratrice soit efficace, il faut
cependant que les végétaux ne soient pas surchargés (ces poussiéres
obstruent les stomates), ce qui suppose une surface minimum d’espaces
verts. «Le filtrage se produit surtout a une echelle micro climatique (dans
I'ilot de chaleur urbain), en particulier en soirée, entre les milieux les plus
chauds (zones fortement minéralisées) et les zones plus fraiches (espaces
verts). Il est donc souhaitable de compartimenter I’agglomération urbaine
dense par des masses vegétales permettant entre autre de piéger la
pollution » (Certu, 2002), L’accroissement des espaces verts fait donc partie
intégrante des politiques de lutte contre la pollution ;

¢ Thermorégulateur L’atmosphére est favorable 3 Ia vie s elle contient une
certaine teneur en vapeur d’eau. Les feuillages en émettent des quantités
considérables. Cette émission s’accompagne d’absorption de chaleur, ce qui
permet une baisse de la température ambiante appreciable en période
chaude. La baisse des températures entraine des mouvements descendants



qui compensent les mouvements ascendants de 1’air dans les zones béties.
Ceci permet d’éviter, en I’absence de vent, que des masses d’air poliué ne se
forment au dessus des villes.

Les espaces verts ont aussi un rle 4 jouer dans la préservation de la biodiversité. A
I’échelle régionale comme a I’échelle locale, les espaces verts peuvent étre des lieux de
conservation volontaires et des endroits refuges’.

Réle urbanistique :

Absorption des eaux de pluie : ce role peut étre considéré 2 la fois comme
écologique (alimentation en eau des plantes et du sol) et urbanistique
(désengorgement des réseaux d’assainissement) ;

Esthétique: le rdle d’accompagnement et d’embellissement est
probablement le plus évident de ses mérites. Les végétaux introduisent des
dimensions d’une grande sensibilité jeux de lumiére, couleur (le vert dans
toutes ses nuances, le bleuté et le pourpre, mais aussi tout le nuancier des
fleurissements), textures. Ils peuvent aussi servir d’isolant visue! pour
masquer un environnement disgracieux (zone d’activité. . D

Renforcement de Ia lisibilité : La végétation souligne souvent la limite des
sites. Par la diversité des paysages qu’elle crée, elle donne une meilleure
identité aux sites. Les plantations d’alignement renforcent la lisibilité des
axes principaux, diminuent ’impact visuel d’un bati trop hétérogéne
(comme sur ’avenue de Grammont a Tours), diversifient, en variant les
especes, les paysages crées. Elles sont donc un élément essentiel de la
composition urbaine ;

Protection contre le bruit : Le rideay végetal n’est pas le meilleur moyen
de lutter contre le bruit. Les murs paysagers, les écrans imperméables, et
surtout les merlons sont aujourd’hui les plus efficaces. Toutefois, si les
plantations sont suffisamment denses et épaisses elles peuvent atténuer le
bruit de fagon non négligeable. Elles permettent alors de réduire, chez
’homme, un certain nombre de troubles psychologiques et physiologiques
engendrés par le bruit.

Le végetal n’est cependant pas qu’un régulateur de la ville, c’est aussi un médiateur
social, c'est-a-dire ce par quoi I’identité et la qualité de la ville adviennent, ce par
quoi I'agglomération devient cité appropriée ou appropriable par ses habitants
(Donadieu, 1996).

Vioar 1.1.3
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Réle social :

De nombreux ouvrages, revues, articles de journaux mettent en avant
comme un phénoméne sociétal le retour des Frangais au jardinage, en analysant ce
phénoméne comme un retour de ’homme a la nature. Le jardin est une occasion
de renouer avec un univers tangible, solide, de travailler sur un espace concret, de
s’adonner & une activité nourriciére (Sansiot, 1992).

L’appartenance de I’homme au régne animal, méme aprés son organisation
en civilisations de plus en plus policées, de plus en plus urbanisées, n’a jamais pu
étre complétement effacée. Aprés la domestication par I’élevage de |’animal,
qu’on ne chasse plus pour vivre, les sociétés ont développé des chasses & courre.
Aujourd’hui, malgré les sollicitations de la vie moderne et les facilités qu’offre e
développement de I’automobile, I’homme aime & renouer ce lien avec la nature. Si
la chasse est encore pratiquée (I’homme animal a conservé son instinct et sa
fonction de prédateur), les attaches avec le milieu naturel se manifestent
maintenant dans les migrations saisonniéres ou hebdomadaires vers la neige, le
soleil, ou la campagne. Mais il y a surtout le sport plus modeste du promeneur, du
coureur 4 pied, du cycliste. Si la ville qui fait encore la part belle a I’automobile,
ne ménage pas des espaces appropriés, ils sont condamnés & grossir les flots de
migrants pendulaires qui persistent 2 aller chercher un air pur dont ils perdent
aussitdt le bénéfice dans les embouteillages du dimanche soir.

Méme si ses capacités intellectuelles Iui ont permis de s’adapter aux
conditions extrémes de vie rencontrées dans les grandes conurbations, la
persistance de la condition animale chez I’homme met en évidence le besoin de
celui-ci en espaces naturels proches et inclus dans son territoire, et n’en rend que
plus sensible le déficit actuel en espaces verts urbains.

Outre ce besoin physiologique, on peut attribuer plusieurs réles sociaux aux
espaces verts :

* Détente : les espaces verts sont une nécessité vitale pour les habitants des
villes soumis a de nombreux stress: bruit continuel, pollution
atmosphérique, manque de repos... La détérioration accélérée de
Penvironnement urbain engendre des troubles nerveux, des déséquilibres
psychologiques et physiologiques. Le maintien de cet équilibre peut étre
favorisé par I’aspect naturel (contrastant avec I"aspect froid du béti), par la
souplesse des lignes, par la création d’une ambiance agréable et par les

\ effets calmants (la couleur verte en particulier et les bruits d’eau apportent
la sérénité, et I’'ambiance est propice 4 la détente), par la sensation d’espace
et de lumiere (Larcher/Dubois, 1995). « La réintroduction de la nature dans
la ville n’est pas seulement un probléme sanitaire. Les espaces verts
répondent a un besoin psychique trés profond, en quelque sorte 4 la fixation
symbolique de Ia réaction de liberté ou d’agressivité que la concentration de
masses humaines dans un espace totalement artificiel ne peut plus satisfaire
(M. Leroy Gourhan). De plus, "immobilité apparente de I’arbre rassure.
Elle dit la stabilité des reperes sociaux, si bien que la plantation d’arbres
réjouit et encourage {Donadieu, 1996).



Le besoin d’espaces verts traduit la recherche d’une défense contre les
pressions et agressions exercées par la ville, plus encore que le désir de
végétation ;

® Culturel : les espaces verts ont une histoire, des courants qui reflétent
’esprit de leur époque, comme le jardin a la frangaise au siécle du
classicisme ou le jardin & ’anglaise & I’époque romantique ;

e  Récréatif et sportif : des aires de jeux, des terrains de sport, des parcours
de santé sont installés dans les parcs et jardins publics ;

e Pédagogique : Ils peuvent étre le support de découverte du monde végétal
et animal ; I’éveil des sens, le goit, odorat, le toucher, peuvent aussi étre
favorisés.

Il est a noter que le rale social peut étre renforcé lorsque les espaces
verts s’inscrivent dans un réseau de liaisons vertes qui permet & chacun de se
déplacer par des moyens de circulation douce (a pied, a vélo...), dans un milieu
moins agressif. Les occasions d’emprunter ces espaces sont accrues, et ils
semblent plus vastes.

En outre, si certains citadins ont la chance de pouvoir bénéficier de
jardins, d’espaces végétalisés chez eux, d’autres en revanche n’ont que les espaces
verts ou les jardins familiaux pour trouver ce contact. Mais généralement, tout le
monde profite des espaces verts ameénagés et de la présence de verdure dans la
ville. Les jardins privés, quand ils sont visibles, participent 4 cette présence.

Selon leur utilisation, on distingue deux types d’espaces verts :

* Les espaces verts de proximité : ils doivent étre accessibles a pied,
et donc étre situés & proximité du domicile. s sont genéralement
utilisés par les méres de familles et leurs enfants, les adolescents et
les personnes idgées pour les jeux ou pour la détente, pendant un
temps bref. Ce sont les squares, les parcs de ville, les plaines des
jeux et mails, et une partie des parcs et foréts de grande taille qui
sont directement au contact de I’urbanisation ;

* Les espaces verts de fin de semaine ils sont fréquentés plus
longtemps (1/2 journée) par les familles ou les groupes, et peuvent
étre situés plus loin du domicile car on s’y rend en voiture ou par les
transports en commun. Ce sont les parcs périurbains, les bases de
loisirs, les espaces boisés ;



Schéma de synthese du réle des espaces verts (Vincent Malard).

* Besoin ;Elﬂzunr?; e
physiologique "

+« Détente ROLES DES ) Epural_mn i

. Culllll‘f:! _ ESPACES 2%22:::2::3:;011

*  Récréatif et sportif VERTS e Biodiversité

* pédagogigue

¢  Absomption des
eaux de pluies

URBANISTIQUE

¢  Esthétique
Renforcement de
la lisibilité

s Isolation contre Ie
bruit

Consciemment ou pas, la nature joue pour les citadins un réle compensatoire a la
tension urbaine —le naturel contre Partificiel-. On peut alors se demander quelles peuvent
étre les attentes de ces citadins en matiére d’espaces verts ?

1.1.1.3. Les attentes du public

Comme la mode, le désir de nature de la société évoluent. Aujourd’hui, la présence
de Ia nature en ville n’est pas remise en cause. Bien au contraire. Les citadins insatiables
recherchent de nouvelles natures ; 1ls parlent désormais d’authenticité et d’espéces
sauvages, de mémoire et de patrimoine (Donadieu, 1996). 11 faut préciser qu’il n’y a pas
un, mais des publics qui utilisent les espaces verts de fagon différentes.



J. Helin, responsable du service espaces verts de Saint Pierre des Corps, cite :

® Les sportifs, qui recherchent plutst des grands espaces aux allées larges
pour pratiquer jogging ou vélo :

© Les jeunes parents qui demandent de nombreux espaces de proximité pour
pouvoir promener leurs enfants. Ils recherchent des squares sécurisés
(barriéres, végétation non dangereuse et pas trop dense pour pouvoir
surveiller facilement) avec des jeux ;

* Les personnes dgées, qui recherchent du calme, des lieux de rencontre
ombragés ot I’on peut s’asseoir, un fleurissement important. ..

Selon une étude du CREDOC (1999), 65% des Francais sont satisfaits de leur
environnement en ville. La nature est toujours pergue comme un élément positif, et les
péles attractifs les plus souvent cités sont les espaces verts. Les parcs et jardins sont les
espaces préférés des Frangais pour discuter, jouer, ou tout simplement se promener et se
détendre. Ils réalisent d’ailleurs les meilleurs scores de fréquentation, bien avant les
musées, cinémas ou salles de sports. TIs souhaiteraient davantage de parcs et jardins,

Les Francgais préférent des espaces verts de superficie importante, aux
conceptions paysagéres simples. Les éléments artificiels tels que rocailles, sculptures,
folies, n’ont pas I’importance que les concepteurs leur accordent. En revanche, ils sont
sensibles aux évocations champétres de la nature pergue comme un petit bout de campagne
en ville (Certu, 2001").

Les goiits des publics vont vers des formes de jardins moins artificielles. C’est la
conséquence de la diffusion des idéologies environnementalistes planétaires, plaidant pour
un respect plus effectif des ressources naturelles, notamment, et 3 titre symbolique, dans
les milieux les plus artificiels comme les villes (Donadieu, 2000).

La demande varie selon les ages. Les personnes dgées ont en général plus de mal a
accepter les jardins libres, les friches ou I’herbe entre les pavés (J. Helin). Mais il est
encore trés difficile de faire basculer des regards qui dévalorisent un objet vers ceux qui
valorisent ce méme objet.

D’autres enquétes d’opinion? axées sur les conditions de vie des Frangais montrent
avec constance que ’acces & la nature est une préoccupation majeure des citadins, au point
que cette quéte de nature est devenue un des moteurs de expansion urbaine. Habiter dans
un beau quartier pourvu d’espaces verts, vivre dans une maison entourée d’un Jardin, sont
en effet des aspirations profondes de tout un chacun (Stéfulesco, 1993). L’existence d’un
espace vert privé a I’intérieur d’un immeuble résidentiel, ou la proximité d’un square sont
des atouts indéniables. 1l suffit pour s’en convaincre d’examiner les tendances du marche
immobilier dans une ville !

t .6 — . . . . .
et~ Aucunc référence des enquctes d’opinion utilisées n'est précisée,



Ce phénomeéne de société 4 des conséquences immédiates sur I’étalement urbain. Méme &
population stable, la superficie moyenne d’une ville a quasiment augmenté de 50% en une
trentaine d’années sous I’effet conjugué de l’urbanisation en tiche d’huile et de
I’augmentation des besoins en surface (pavillonnaire).

Pourtant, rejeter la nature au ban de la ville, opposer |’archaisme de la nature a la
modernité est un non-sens, tant I'insuffisance d’espaces verts est durement ressentie par les
citadins.

Mais la peur de la nature considérée comme agressive ou offensante ressurgit. La | \

nature est alors refusée, bannie. La ronce ou I’ortie, le corbeau ou I’étourneau, la guépe ou
la fourmi, la blatte qui est un insecte purement urbain, n’ont pas de place dans
I’environnement de I’homme et encore moins dans son propre habitat qu’est la ville.
L’antagonisme entre ville et nature existe donc toujours (Clergeau, 1999). L’homme
n’accepte la nature que si elle est contrdlée et relativement propre, ce qui est antinomique
de la notion de sauvage. ~T—

1.1.1.4. Le déficit actuel

Déja, en 1903, Eugéne Hénard, met en évidence la pauvreté des taches vertes de la
ville de Paris face 4 la richesse des parcs et jardins de Londres en comparant les cartes,
Paris a alors trois fois moins d’espaces verts que Londres, alors que sa population est deux
fois plus élevée (Hénard, réédition 1982). Il est d’ailleurs un des premiers urbanistes a
utiliser un indicateur de surface des espaces verts ramené au nombre d’habitants pour
évaluer la finesse du grain de verdure d’un quartier, d’un arrondissement, d’une
agglomération, et son manque éventuel.

Le déficit actuel en espaces verts peut s’expliquer par de multiples causes qui se
conjuguent selon des cocktails particuliers d’une ville & I’autre, d’un pays a I’autre.

Apres la période faste du XVI™ siécle, et du début du XVII™ siécle, les
révolutions industrielles se sont montrées peu soucieuses de la qualité urbaine, et
dévoreuses d’espace.

Une autre explication a ce déficit est a rechercher dans I’explosion démographique
qu’a connu I'espéce humaine & partir du XIX*™ siecle. Quand I’exode rural a alimenté les
villes et qu’elles ont dii s’étendre, on s’est surtout préoccupé du logement. De méme,
lorsque des ilots sont devenus vétustes ou que les mutations économiques ont laissé des
friches, on s’est empressé de densifier’, répondant surtout 4 un souci de rentabilité.

La reconstruction, suite aux destructions de la seconde guerre a dans beaucoup de villes été
I'occasion de construire plus densément, et d’imperméabiliser des surfaces importantes
(transformation de jardins en parkings).

[1'y a aussi le phénoméne automobile : si son ampleur reste liée a I'augmentation de
la population et 4 I’enrichissement des sociétés post-industrielles consommatrices, elle a
aussi ses besoins d’espaces : voies de circulation et de stationnement. Ce phénomeéne a été
si rapide qu’on a souvent adopté des solutions de facilité qui ont aggravé la situation. La
voiture a ainsi détruit des espaces naturels berges des riviéres transformées en voies
rapides, jardins reconvertis en parkings. ..

! La densification, renforcée par la loi SRU a cependant des effets positifs dans Ie sens ou ellc limitc
I"étalement urbain et donc la consommation de campagne ct réduil Ies déplacements.
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L’enquéte Equipements publics (non accessible au public, mais commentée dans le
journal des communes de février 1996) révéle que les espaces verts sont en général assez
mal répartis : les villes centres en ont moins que les communes périphériques qui ont plus
de jardins privatifs.

Rien n’oblige les €élus & créer des espaces verts, il n’existe pas de seuil minimum,
seulement des préconisations -et une obligation d’aménager des espaces dans les grandes
ZAC- édictées par la circulaire de 1973". Ils se créent donc au hasard des opportunités
foncieres. Contrairement 4 ce que I’on peut penser, les espaces ne manquent pas, méme
dans les quartiers les plus denses, mais leur affectation en espaces verts dépend
entiérement d’une forte volonté politique de les soustraire a Ia construction.

Cependant, depuis les années 80, la surface moyenne des espaces verts a plus que
doublée dans les villes frangaises de plus de 30 000 habitants, puisqu’elle serait passée de 7
a 15m? par habitant (IFEN, 1995). Les quartiers défavorisés sont ceux qui ont le moins
bénéficié d’accroissement verts. Malgré une municipalisation croissante des espaces verts,
la nature en ville reste toujours aussi mal répartie. La surface moyenne des espaces vert
semi-publics, des jardins familiaux et des jardins privés quant a elle tendance a stagner,
voire 4 diminuer, les nouveaux programmes immobiliers leur accordant une place plus
réduite.

1.1.2.La nature en ville : une réalité paradoxale

1.1.2.1. Qu'est ce que la nature ?

La nature vierge, jamais touchée par I’homme n’existe plus. L’histoire montre
Pinfluence que les hommes ont depuis longtemps sur la nature (UNESCO, 1981). La
nature est gérée, aménagée. Il y a environ 8000 ans, la végétation méditerranéenne était
déja considérablement modifiée par I’homme. Voici quelques 4000 ans, une déforestation
massive eu lieu en Chine. Il y a cinq siécles, de vastes étendues de forét tempérée
européenne étaient déja converties en terres agricoles. Au siécle dernier, les écosystémes
forestiers d’Amérique du nord on été grandement modifiés par I’activité humaine. Ces
derniéres années, des transformations considérables ont affecté les foréts tropicales, les
ecosystemes qui y sont liés et les gens qui y vivent, des organismes ont été génétiquement
modifiés. Ces transformations se poursuivent 4 un rythme accéléré. Il faut distinguer deux
états de la nature : civilisée (agriculture) et « sauvage » (non exploitée par I’homme)
(Younes, 2000).

On peut alors s’interroger sur la place de la nature dans I’évolution des espaces
végétalisés. Qu’en est-il en effet de la nature lorsque ’on est amené a envisager un végétal
qui se passe de sol (jardiniéres), des racines qui plongent sous Ia terre (sterile et encombrée
de réseaux) des villes, qui ne laisse pas s’envoler ses feuilles dans le vent d’automne (taille
et ramassage), qui ne permet plus aux oiseaux de nicher, qui n’abrite plus d’insectes ? La
ville ne peut se passer de contraindre la nature (questions de sécurité publique,
d’encombrement géant pour les riverains). Peu a peu, la plante perd de sa naturalité
(Luginbuhl, 1996).

La ville elle-méme est une construction humaine, et donc par essence anti-naturelle.

"Voir 1.1.6



Or, il est évident que la ville ne peut exister sans la nature, sans I’eau, sans I’air,

sans son substrat physique et fondamentalement naturel. L'homme a souvent toujours fait
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société a alors consacré I’ordre les banlieues comme cadre de vie idéal pour les familles
américaines et a institué le principes des suburbs comme un compromis entre la ville et la
campagne. La petite ville historique concentrait au départ les activités, mais désormais
celles-ci sont réparties dans la banlieue, et la ville dépérit.

Il ne s’agit pas seulement d’une problématique américaine. /. ‘utopie de Thomas More, au
XVI*™ siécle, ou La ville du soleil de Campanella, au XVII™ siécle, reposaient déja sur
I'avénement d’une société urbaine aux fondements agraires, Cette conception a été reprise
par les puritains fuyant I’ancien monde.

Plutét que de nature en ville, on parlera, au cours de ce mémoire, de végétation et
d’espaces végétalisés.



1.1.2.2. La présence de la flore dans les villes

Les plantes doivent d’abord s’acclimater au climat urbain. Une des caractéristiques
essentielles du microclimat urbain est que la température moyenne de I’air ambiant en
centre ville est généralement plus élevée que celle de la campagne environnante (surtout la
nuit). En effet, I'ilot de chaleur des grandes agglomérations (le déme thermique produit par
les activités humaines) limite les amplitudes thermiques. Les plantes doivent donc tolérer
cette €élévation de température et supporter ’extréme sécheresse de I’air ambiant. Conjugué
ou pas avec les effets de la lumiére (éclairage public), un allongement de la période de
végétation se fait sentir (Sukkop, 1982).

Il est donc fréquent d’assimiler et de réduire la nature en ville aux espaces verts,
qu’ils soient publics ou privés. Or, la végétation ne peut se résumer a ces espaces car elle
s’'insinue dans tous les espaces urbains. Elle investit les espaces interstitiels (terrains
vagues, friches, jachéres, cours d’eau...), mais aussi les espaces construits et minéraux
(murs fissurés, toits terrasse, revétements de sol, ouvrages d’art).

L’analyse de la flore des villes montre que, mis a part les plantes introduites
volontairement par I’homme (espéces cultivées et végétaux d’omements), les villes
s’enrichissent de plantes étrangéres qui colonisent les moindres recoins disponibles :
adventices, rudérales, mousses et lichens, plantes échappées de jardins, plantes
acclimatées. A Zurich, des recensements conduits de 1987 a 1990, sur un large échantilion
de parcs urbains, de jardins familiaux, de talus routiers, ont montrés que ’agglomération
hébergeait 1200 espéces sauvages !

En Angleterre, dans la région de Cambridge, et en Allemagne, dans le sud de la
basse Saxe, une cartographie des espéces végétales sauvages a été réalisée selon la
méthode des quadrats'. Elle révéle que les villes anglaises et allemandes offrent une plus
grande richesse spécifique que les campagnes environnantes. Le Grand Londres recéle
1835 espéces végétales différentes -sur une surface prospectée d’environ 3200 Km*-. La
richesse floristique de I’agglomération londonienne est importante puisqu’elle concentre
61% de la flore sauvage de Grande-Bretagne (Sukkop, 1982).

De mai & octobre 1975, un échantillon de 43 espaces boisés et espaces verts, allant
de 0.03 a 40 hectares a été étudié & Milwaukee (Wisconsin ; E-U). J.-B. Levenson (1981) a
voulu y appliquer la théorie des peuplements. Son étude montre que le nombre de plantes
inventoriées tend a croitre selon la taille du parc. A partir du seuil de 2.3 hectares, la
richesse spécifique se stabilise et elle augmente trés légerement au dela de la superficie de
3.8 hectares.

Cependant, la surface n’est pas le seul élément déterminant la richesse spécifique
d’un espace. Certains auteurs indiquent que les villes historiques possédant une bonne
trame verte bénéficient d’une flore sauvage beaucoup plus diversifice que celles des villes
nouvelles. En effet, les villes historiques ont souvent annexé d’anctennes foréts
domaniales, ou intégré des milieux ruraux (haies libres, mares, €tangs...) dans I’enceinte
des parcs et jardins urbains.

' Un quadrat est un cadre carré de taille variable que I'on pose sur le sol d'unc parcellc 4 étudier. On dresse
alors la liste de toulcs les cspéces végétales présenies. On peut ainsi mesurer Ia densité et la fréquence d’unc
espéce
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Les vieilles foréts incluses dans les parcs contribuent alors a rehausser la diversité de la
flore, alors que cette richesse spécifique diminue rapidement avec [I’accroissement de
I’'urbanisation.

Au moindre signe de reliche et d’abandon, les plantes pionniéres posent les
premiers jalons de leur lente reconquéte végétale. Parmi les pionniéres, !'dilanthus
altissima (Ailante), le Buddleja davidii (Arbre aux papillons), le Polygorum aubertii
(Renouée) constituent rapidement des volumes importants dans les gravats les plus ingrats
(Stéfulesco, 1993). Les friches industrielles sont les domaines privilégiés du Betula alba
(Bouleau) qui s’installe sur tout interstice susceptible d’arréter les graines. D’autres
végétaux progressent par drageons vigoureux pour donner de nouveaux sujets a 10 ou 15
métres du pied mére (Rhus typhina, Populus nigra, Robinia pseudoaccacia, qui fissurent
les revétements de sol). Certains ont la capacité de s’adapter aux conditions les plus
critiques en fonction du climat, de I’exposition, du substrat... Les lichens peuvent
recouvrir les toits, les cldtures, les murs. Des annuelles et vivages Jpeuvent prendre
possession de trés petites fissures (Valeriana Zidjca (Valérian€* Cherantus cheri
(Giroflée)). Les herbacées colonisent les trottoirs et les pavés... Chaque espéce possede
des dispositions spécifiques d’adaptation au milieu, et on ne retrouve pas les mémes
partout dans la ville.

Les villes hébergent de nombreuses espéces végétales opportunistes, 4 large spectre
€cologique, qui occupent une ample répartition géographique. Elles abritent souvent des
espéces communes dans tous les milieux anthropisé. Une étude comparative de la flore
urbaine menée sur neuf agglomérations européennes montre qu’elles partagent un fonds
commun de plantes sauvages constitué d’au moins 25 4 30% d’espéces végétales banales,
fidéles au milieu urbain. Cette proportion tend 4 augmenter dans les centres-ville au profit
des plantes rudérales (Kunichk, 1892).

Les plantes adventices

Les paysages urbains actuels sont le reflet d’une succession d’activités humaines
qui se sont efforcées de limiter et circonscrire les friches recouvrant naturellement toutes
les terres nues lorsqu’elles ne sont plus travaillées. Un sol livré a lui-méme évolue
spontanément, selon des successions écologiques variables, et 4 plus ou moins longue
échéance, vers une forét.

Des relevés botaniques sur certaines pelouses de la proche banlieue parisienne
attestent que les sols engazonnés (avec des espéces non dominantes) se couvrent
immanquablement aprés quelques années de vieillissement, d’une cohorte de « mauvaises
herbes » (Brunella vulgaris, Cynodon dactylon, Sonchus arvensis, Bellis perennis, Poa
angustifolia, Taraxacum officinale, Plantago major...), si I'entretien est modéré ou négligé

(Bournerias, 1984).
ww

Il n’est guére de milieux naturels qui échappent a une longue remontée de la forét.
Mais avant cela, les n‘él]:raises herbes envahissent naturellement les terrains vagues, et
colonisent les parcelles cultivées. Elles se propagent sur les sols travailiés, remblayés, dans
les interstices des dallages ou les fissures des murs, les bords de routes, les toits
d’immeuble. Il s’agit de plantes adventices (littéralement, qui s’ajoutent) dont les graines
profitent du vent, des transports —avion, train, voiture-, des cours d'eau, des animaux, ou
de ’homme lui-méme.
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Elles germent alors souvent dans des milieux remaniés généralement hostiles 4 la
végetation autochtone y compris dans des zones isolées dans la ville.

Depuis plusieurs années, certaines plantes messicoles, chassées des terres cultivées et
pratiquement disparues de nos campagnes trouvent refuge en ville.

Les plantes introduites

Certaines plantes médicinales se sont échappées des jardins de curé ot elles étajent
massivement cultivées jusqu’au début du vingtiéme siécle : Artemisia dracunculus
(Estragon), Melissa officinalis (Mélisse officinale), Foeniculum vulgare (Fenouil),

Anh‘é’:giiia absinthium (Absinthe). ..

Des plantes ornementales se sont aussi échappées des jardins ou pépiniéres, et ont
réussi & s’acclimater seules sur le territoire frangais. C’est le cas de Balsamine raglei

(Impatiens), Acer negundo (Erable negondo), Pcygormm cuspidatum Fougere-des—cours
deat, ..

Des plantes originaires de pays lointains ont aussi été introduites par I’intermédiaire
des véhicules de transports, des animaux, des vétements, des importations de foin, de laine
brute, de graines, de tourbe...Mais ces graines se retrouvent souvent sur des milieux
stériles ~ballast des gares, aires de lavage de laines-. Les floraisons sont donc incertaines,
et les adventices ne peuvent rivaliser longtemps avec la flore indigéne. La plupart sont des
plantes annuelles qui naissent, vivent et meurent en une seule saison, ou bien s’éclipsent
dés que le tapis végétal se ferme. Rares sont les plantes étrangeres qui arrivent a survivre et
a se reproduire,

Cependant, certaines graines sont étonnamment robustes, et peuvent traverser sans
encombre le tube digestif des animaux. Elles peuvent se conserver dans le sol facilement
de 10 a 50 ans. Selon S. Odum (1969), « la flore potentielle dans le sol, sous forme de
semence viable, constitue une partie aussi importante que le tapis vegétal du moment ». Il a
dénombré plus de 1000 graines par métre carré de terre arable | Si les conditions de levées
de dormance sont réunies, des formations végétales compactes et éphémeéres peuvent
apparaitre, et altérer les équilibres biologiques du milieu héte.

Reynoutria japonica (Renouée du Japon) arrivée il y a une quinzaine d’années
connait une progression exponeptielle le long des cours d’eau. S’adaptant a tous les
biotopes des riviéres elle envahiI/tout, au détnment des herbaceées concurrentes, par des
peuplements denses et agressifs. Cette plante pionniére se comporte comme une veritable
peste végétale, et, compte tenu qu’elle se multiplie par reproduction végétative, les
gestionnaires ont beaucoup de mal a s’en débarrasser.

Quelques espéces adventices se sont fixées durablement en milieu urbain, comme
par exemple Galinsoga paviflora (Galinsoga & petites fleurs). Originaire des Andes, elle
€tait cultivée au XVI*™ siécle dans les jardins princiers comme fleur ornementale. Au
début du XIX™™, les botanistes ne I’avaient repérée que dans les ports de Hambourg et
Stettin (Pologne).

En 1860, elle franchit la barriére des Ardennes, et est observée en France. En 1910,
un pied est découvert sur un quai de la gare Montparnasse a Paris. D’autres individus
apparaissent au Havre et a Rouen en 1914. Aujourd’hui, on la trouve partout, mgme sur les

trottoirs de Paris (Jovet ; 1940).
MMW



Buddieja davidii (arbre aux papillons) a lui aussi été introduit comme plante
omementale. Grice a ses graines ailées facilement disséminées par le vent, cet arbuste
vigoureux et prolifique colonise méme les milieux les plus extrémes (murs, terrains
compactés, terrains vagues). Sur les terrains abandonnés et les aires de remblais, ou
I’évolution végétale se poursuit en dehors de toute intervention humaine, il semble vouloir
former un nouveau groupement forestier pionnier avec Acer pseudoplatanus (Erable
sycomore).

Les franges urbaines apparaissent d’ailleurs nettement plus propices & la flore
que les quartiers minéralisés des centres historiques. C’est « I’effet lisiére », c'est-a-dire le
point de rencontre des plantes urbaines et des plantes de la campagne. Il en résulte une
flore typique des banlieues, ces espaces étant, paradoxalement, souvent plus hospitaliers
pour de nombreuses espéces que des surfaces agricoles équivalentes tournées vers la
culture intensive trés consommatrice de pesticides’.

1.1.3. Trames vertes

On appelle trame verte un réseau hiérarchisé d’espaces naturels plantés, reliés
entre eux par des cheminements bordés d’arbres pour les piétons et les cyclistes (Merlin et
Choay, 1996). On considérera que la trame verte correspond 2 I’état existant, au maillage
de la ville déja construit, de tous les espaces verts, visualisable par I’intermédiaire d’une
cartographie.

Le terme de liaison verte (ou coulée verte) s’applique a des espaces linéaires

structurants ayant une vocation premiére de promenade, et largement utilisée pour des
déplacements fréquents entre les différents quartiers et des équipements, ou encore en
direction des espaces naturels. L’ensemble de ces cheminements présente la particularité
de s’inscrire dans des zones densément peuplées.
Ils supportent donc une fréquentation importante ; Leur réle d’irrigation et de structuration
de la trame urbaine se révéle essentiel. Ces liaisons vertes peuvent prendre la forme de
ceintures vertes qui ont souvent pour fonction de limiter I’urbanisation et d’étre des zones
tampon. Ce concept initié en Angleterre a travers la « garden city », développé a la fin du
XIX™ siécle, est apparu en France avec les schémas d’aménagement urbain des grandes
villes dans les années 70.

On appellera corridor toute liaison verte existant entre espaces verts, aménagée
pour les promeneurs ou non. Certaines villes, aux USA, en Australie, ont décidé d’agencer
leurs parcs de fagon a répondre a des besoins biologiques pour maintenir et favoriser la
colonisation de nouvelles espéces dans leur systéme urbain. Ce mouvement avait été lancé
dés 1860 par F. L. Olmsted a travers les greenways. C’est un terme trés proche du corridor
de I’écologue’. Pour I’ameénageur, un greenway est un élément linéaire de liaison (berges
de riviére, voies de chemin de fer, lien entre espaces verts). La réflexion concernant les
corridors verts dépasse aujourd’hui le simple réle récréatif et intégre ouvertement des
notions d’éducation et de préservation de la faune et de la flore. (Clergeau, 2000).

"1l semble que ia Jachére imposée par Bruxclles ait d’tmportants effets bénéliques sur la biodiversité en
permettant a des plantes ¢t des inscctes considérés comme nuisibies de sc reproduire ou de¢ réapparaitre
(coquelicot, amarante...) Frangois Terrasson, Maitre de conférence au Muséum d histoire naturclle de Pans
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Les études menées par Burel et Petit sur certains carabes forestiers montrent
comment ces animaux qui ne volent pas utilisent les haies du bocage pour se disperser et
pour coloniser de nouveaux bois. Ce concept de corridor biologique souléve de
nombreuses interrogations sur les qualités requises pour que ces éléments relient
efficacement les habitats utilisables par la faune sauvage. Ils sont en fait trés dépendant du
type d’animal considéré : mobilité des espéces, exigences spécifiques... Ces résultats
dépassent la seule connaissance scientifique du fonctionnement des populations. Ils
intéressent au premier plan 'aménagement du territoire et dans de nombreux pays la
création ou la restauration de corridors entre des habitats & protéger devient un moyen de
préservation de la biodiversité (Clergeau, 2000).

La structure en réseau est naturelle pour la voirie, et se redéveloppe pour les piétons
et les cyclistes a travers les « circulations douces ». En revanche, la mise en réseau des
espaces verts, qui représente pourtant un enjeu fondamental en terme paysager et
écologique, a trop longtemps été négligée dans une approche qui ne considérait I’espace
vert que comme un équipement. Elle est, au dela du verdissement, un des principes de base
des plans verts', que ce soit 4 I’échelle de la région, des communes ou des groupements de
communes.

Les jardins privés, les parcs et les squares forment un réseau essentiel
I"enrichissement de la végétation urbaine. En effet, isolés les uns des autres, les ilots
végeétalisés s’apfauvrissent par manque d’échanges génétiques chez les animaux, comme
chez les plantes”. La nature s’infiltre dans la ville par la périphérie, et diffuse vers le centre
en utilisant le moindre espace (Amboise Rendu, 1998). En étudiant Rennes Philippe
Clergeau vient de démonter (1997) que la richesse en espéces animales augmentait au fur
et a mesure qu’on s’¢loigne du centre, mais ceci n’a pas réellement été fait pour les espéces
végeétales.

En milieu urbain, toute continuité non batie peut-étre un support possible pour
améliorer la trame verte et créer des liaisons vertes. Les opportunités fonciéres sont rares,
mais de nombreux espaces restent utilisables : anciennes emprises de voies ferrées, berges
de riviéres, réserves pour équipements abandonnée, friches industrielles, zones Na, parties
supérieures des anciens aqueducs ou viaducs.... Le développement d’une liaison verte
passe en tous les cas par une bonne maitrise du foncier et des relations intercommunales.

Les liaisons entre les espaces verts urbains et les milieux naturels environnants
favorisent les flux migratoires et le brassage des especes, d’ou I'importance de relier les
espaces verts entre eux par des corridors de verdure (Dubois, 1987). Les liaisons vertes
devraient former une trame dense, sans interruptions, a I’image du bocage rural et
devraient contourner les obstacles urbains pour réduire les effets de coupure dus a la voirie
et aux immeubies.

Cette 1dée n’est pas novatrice, et des villes nouvelles comme I'lle d’Abeau, le
Vésinet, ou des villes nordiques comme Copenhague ou Oslo présentent un chevelu de
coulées vertes protégées de I'urbanisation qui irrigue un tissu urbain dense. Sur le plan
paysager, les itinéraires verts sont un plus pour la qualité des trajets urbains

' Voir1.16
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Dans les villes peu vertes ou dans les centre historiques, il est possible d’agir sur la trame
viaire, les emprises ferroviaires, les places, les parkings pour raccorder les jardins privés,
les espaces collectifs avec les espaces verts.

1.1.4.Ville durable et biodiversité

La notion de ville durable et de biodiversité apparait aujourd’hui primordiale pour la
sauvegarde des espéces et la survie de notre civilisation.

1.1.4.1. L'émergence de la ville durable

La définition communément admise du développement durable est celle du rapport
Bruntland, remis en 1987 a I’Organisation des Nations Unies. Il est défini comme un
développement qui « répond aux besoins présents, sans compromettre les capacités des
geénérations futures a répondre aux leurs ». Au terme controversé de durable, nous
préfererons celui de soutenable, plus proche du sens anglais.

Le concept est issu du constat que la prospérité des pays du Nord s’est édifiée sur la
destruction de nombreux écosystémes ou sur leur pollution. Si les pays du Sud devaient
suivrent le méme chemin, la biosphére atteindrait un niveau de dégradation intolérable. II
s’agit donc de définir un schéma de développement qui ne prenne pas la voie suivie par le
Nord.

La nature dans la ville n’est pas une réalité voulue par tous les défenseurs du
développement soutenable. En 1990, la CEE publie Le /ivre vert sur I’environnement
soutenable. Lors de la conférence d’Aalborg, premiére du genre sur le développement
urbain soutenable la « Charte pour le développement durable des villes » est adoptée. La
place de la nature en ville prénée jusqu’alors s’est vue remise en cause par son caractére
artificiel et décalé par rapport aux nouvelles aspirations des villes (densité. .. ).

Popularisé en 1992 lors du Sommet de la Terre de Rio, la notion de développement
soutenable commence a étre connue par tous. Nombreux sont les pays qui sont désormais
conscient des problémes que la terre doit supporter (réchauffement surtout), malgré I’échec
politique du dernier Sommet de la terre (Rio+10).

La France a été en retard dans la prise en compte du développement durable par
rapport a I’Europe du Nord, mais aussi a certains pays du sud (Larrue, 1999). Le réveil se
situe vers 1996, a I'approche du cinquiéme anniversaire de Rio. Au colloque de La
Rochelle intitulé « villes durables, villes vulnérables », plusieurs définition ont été
proposees.

Pour certains, la ville durable est une fagon de maitriser le développement urbain et
son étalement au travers des thémes de la ville compacte, de la mixité fonctionnelle, de la
réduction de la mobilité, et plus géneralement de relancer un débat sur les formes urbaines
favorables au développement soutenable.

Pour d’autres, c’est une réinterprétation du fonctionnement des villes dans sa
dimension sociale, économique et démographique. C’est une politique globale qui
implique toutes les politiques et qui a pour ambition de mettre en perspective I’ensemble
des actions sur la ville. Pour Francis Beaucire, le développement soutenable n’est pas une
fagon supplémentaire de penser la ville, mais bien une fagon fondamentale de la repenser ;



une ville durable est une ville compacte et fonctionnellement mixte, qui offre une qualité et
une diversité de vie.

Le développement urbain soutenable revient a procurer aux habitants des villes des
services fondamentaux sans compromettre la viabilité des systémes naturels
socioéconomiques bétis (Guth ; 99) Il s’agit d’améliorer la qualité de vie en respectant la
capacité de charge des écosystémes. Le concept est plus vaste que la simple prise en
compte des préoccupations environnementales dans le processus d’aménagement urbain.
La LOADDT (Loi d’orientation pour I’aménagement durable du territoire du 25 juin 1999)
se référe a la Conférence de Rio qui recommande aux collectivités territoriales la mise en
place d’agenda 21 locaux. La planification spatiale écologique qu’elle propose revient &
examiner de quelle maniére les stratégies de développement des zones urbaines et
I’affectation des terrains  batir intégrent les exigences de durabilité.

Selon Olivier Godard (1987), la thématique des villes durables ou du
développement urbain soutenable se décline autour des axes suivants :

e La réduction du profil de consommation d’énergie, d’espace et de
ressources naturelles de la ville (réduire ’emprise au sol (densifier), la
consommation de carburant...) ;

o La définition de nouvelles unités spatiales de planification, d’aménagement
et de gestion de I’espace urbain (adduction et traitement de I’eau, des
déchets, redécoupages territoriaux) ;

» La recherche d’un nouveau paysage urbain abolissant la coupure entre une
ville qui ne serait que pur construit et une campagne qui ne serait que pure
nature (mais ces valeurs de qualité de vie, au travers du développement de la
végétation et de I’agriculture urbaine, pourraient conduire a la dissolution
du concept méme de ville) ;

» L’application de raisonnements de type écologique (équilibre de populations
coexistant sur un méme territoire) aux populations urbaines et a
I"organisation du cadre bati (mixité sociale et urbaine) ;

e L’inscription de la conception du béti dans une durée de long terme
(adaptation).

Le développement urbain soutenable se référe aussi a I’écologie urbaine que nous verrons
au 1.2,

1.1.4.2. Biodiversité

La notion de biodiversité est complexe et dépasse la seule richesse spécifique. Elle
s’exprime a tous les niveaux d’organisation, de la molécule au paysage, et doit prendre en
compte la dimension fonctionnelle et patrimoniale des espéces. En effet, certaines espéces
rares jouent parfois un role fondamental dans I’équilibre biologique.

Pour Pécologue, le terme signifie une diversité d’espéces intégrant le
fonctionnement des communautés. Pour le citadin, qui la plébiscite, la biodiversité est
devenue synonyme de qualité de vie, et devient une préoccupation des services municipaux
(Clergeau, 2000). Ces derniers tentent de diversifier les espéces plantées, de créer des
liaisons entres espaces pour favoriser les circulations’.

"(Voir1.2¢13.2.2



Entre la conférence des Nattons Unies sur I’environnement humain de Stockholm
en 1972, et la conférence des nations Unies sur I’environnement et le développement de
Rio de Janeiro en 1992, I'idée de conserver la nature dans les espaces urbains et
périurbains a fait son chemin. Dés le début du XXX*™ siécle, des naturalistes et scientifiques
pionniers comme Paul Jovet, avaient reconnu I'importance de la biodiversité dans les
systémes dominés par ’homme, apportant un regard nouveau et original, prenant en
compte les dimensions spatiales, temporelles et humaines.

En 1996, Heywood dressait une liste des facteurs qui contribuent & une meilleure
organisation de la conservation de la nature en ville. Il méle constats et jeux d’acteurs :

e Le développement de friches urbaines, y compris les produits de la

transition industrielle ;

La réduction de certaines formes de pollutions (zones piétonnes...) :

Le développement de mouvements écologistes, et ’action de groupes
urbains militants pour rendre les villes plus vertes ;

La reconnaissance de I’écologie urbaine en tant que discipline ;

La création d’organismes de protection de la vie sauvage en ville ;

La reconnaissance croissante du fait que !’environnement urbain est une
mosaique de niches écologiques occupées par une variété d’espéces ;

Une attitude compréhensive des autorités locales ;

Une présence accrue des naturalistes amateurs enthousiastes et de jardiniers
bien informés dans les espaces urbains et périurbains ;

o Des efforts croissants d’éducation a I’environnement, officiels ou non, dans
les espaces urbains et périurbains, atteignant de larges tranches de
population, y compris de fréquentes contributions dans la presse ;

¢ Une pression accrue des populations locales et des groupes d’action de
citoyens sur les décideurs.

Maintenir la biodiversité, c’est en effet maintenir la diversité du monde vivant,
dont dépend la survie de Phomme. Il faut protéger un maximum d’espaces naturels.
Lorsqu’un milieu naturel disparait, ou est altéré, les espéces animales et végétales qui y
sont liées disparaissent aussi.

Durant ces derniéres années, I’'usage systématique par les services des espaces verts
d’espéces omementales a été vivement décrié (I’alternance du Prunus pisardii et de I'Acer
negundo varigatum en étant la caricature). Encouragé par les mouvements de protection de
la nature, une préférence pour les espéces indigénes et les haies libres s’est développée.
L’apparition de maladies a en effet attiré I’attention sur la précarité des équilibres du
milieu et le risque de disparition des espéces.

Les exemples de catastrophes agricoles ou forestiéres résultant de I'étroitesse de
base genétique des plantes cultivées sont trés nombreux : phylloxéra de la vigne, mildiou
de la pomme de terre, chancre coloré de Platane. ..

Issu d’'une méme bouture les Platanes possédent tous le méme code génétique. L arrivée du
chancre coloré en 1945 décime peu & peu, a mesure qu’elle progresse vers le Nord, tous
nos Platanes centenaires.



Aujourd’hui, de nouveaux types de fleurissement et de jardins, laissant plus de
place aux plantes spontanées, apparaissent en ville. On commence & reconstituer des
biotopes dans les parcs et jardins, 4 composer des scénes naturelles, des plantations
aléatoires, en rupture avec la tradition francaise des alignements, et qui introduisent dans la
ville une irrégularité qui se veut naturelle. Ainsi, |’artifice (le jardin) peut venir au secours
de la vie et sauver des espéces : tout jardin peut jouer le réle de conservatoire,

Le jardin naturel s’affranchit de la présence des plantes exotiques et réhabilite les
fleurs ordinaires des bois et des champs, y compris les fleurs mal aimées des friches
comme le chardon et les bouillons blancs. Il ne faut pas oublier les parcs de taille
importante qui laissent libre cours au développement d’une végétation spontanée peu
contrainte favorisant I'imbrication d’habitat variés et associés a des couloirs naturels de
diffusion depuis la campagne’, et les jardins ayant pour role principal la conservation de la
biodiversité (jardin conservatoire botaniques).

1.1.5.Vers une nouvelle gestion des espaces verts

Depuis une vingtaine d’années, en Europe, quelques responsables d’espaces verts
publics s’interrogent sur leurs pratiques quotidiennes et leur maniére d’aborder 1’entretien
du patrimoine foncier et végétal. C’est un enjeu important car I’entretien, qui était jusque
dans les années soixante basé sur un savoir faire et des pratiques ancestrales, s’est
mécanisé. Le concept d’entretien différencié a fini par voir le jour, a I'issue de colloques
successifs.

Les maitres mots de la ville du XX™ siécle ont été I’ordre et la propreté. Durant
une grande partie de ce siécle, I'évolution des techniques et I’amélioration du matériel pour
les parcs et jardins sont peu significatives et ne modifient pas fondamentalement
I"entretien. Les années soixante sont marquées par d’importants changements.
L’urbanisation s’étend et de nombreux espaces verts sont crées dans les villes et dans les
grands ensembles, les villes récupérent des terres maraichéres et agricoles, des propriétés et
parcs privés, mais aussi des bords de ruisseaux et des boisements rélictuels. Grace aux
progres de ’industrie et des technologies, ces nouveaux territoires de la ville et de sa
périphérie peuvent étre entretenus sans augmenter considérablement les effectifs des
services espaces verts. Des produits spécifiques aux espaces verts (engrais, désherbants,
pesticides) apparaissent sur le marché, le matériel se transforme (apparition de tondeuses a
grand rendement, techniques d’arrosage intégré). Des sélections de gazons et de fleurs
s’opérent dans le sens d’une plus grande homogénéité, et d’une réduction des aléas. C’est
ainsi qu’aujourd’hui, dans la plupart de villes et villages de France, on retrouve le méme
cortége de fleurs : Salvia splendens (Sauge rouge), Begonia semperflorens (Bégonias),
lagetes patula (Oeillets d'Inde), Pelargoninm (Géraniums)..

Dans le méme temps, les produits phytosanitaires, les machines et les plantes se
démocratisent. Les prix diminuent, et on peut en trouver partout, en magasins spécialisés
comme au supermarché. Ajouté au fait que depuis plusieurs années, I’industrie se charge
de trier rigoureusement les graines (« Le petit sac de graines du potager d’autrefois, tout
comme le sac de blé, contenait des adventices récoltées involontairement » -Lizet, 1999),
une réduction massive de la quantité de plantes spontanées en ville s’est produite.
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Ce mode de gestion, appelé gestion horticole, est trés décrié, car il engendre
d’importantes pollutions. Les techniciens, comme les particuliers, ont tendance a surdoser
les produits, pensant, i tort, en améliorer Iefficacité. Une grande partie des produits est
ainsi lessivée par la pluie, et se retrouve dans les nappes phréatiques. Les restes de produits
(fonds de cuve) sont souvent vidés & méme le sol aprés traitement, pour nettoyer le
matériel. De plus, certains produits sont trés toxiques pour les utilisateurs et les passants
(dégagements de vapeurs nocives). L’industrie chimique a fait émerger auprés des
consommateurs-jardiniers des besoins qui n’étaient pas forcément justifiés. Ainsi, il faut
désherber systématiquement allées, potagers, massifs. Il faut faire «propre», et
supprimer toutes plante ou herbe que ’on n’a pas explicitement désiré. Ainsi, selon le
paysagiste Gilles Clément (1990), « on n’a pas besoin de ces produits, ou tout du moins
pas en ces mémes doses. Et la plupart des machines ne sont pas vraiment utiles. C’est le
marché qui a cherché a les imposer, et on s’en rend particuliérement compte avec les
souffleuses & feuilles mortes. Y a-t-il machine plus bruyante et plus inefficace ? Dans de
nombreux parcs urbains, les jardiniers soufflaient méme les sous-bois. C'est-a-dire qu’ils
enlevaient les feuilles qui fabriquent ’humus. La pratique a duré plusieurs années, et les
arbres, privés en partie de nourriture, ont commencés a4 mourir. Alors les gestionnaires ont
mis de I’engrais, mais comme il n’y avait plus de feuille, il se desséchait. Il fallait donc
arroser | C’est absurde, trés coliteux, et sans fin... ».

A partir des années 80, une contre philosophie a vu le jour. Venu d’Europe du
Nord, de nouveaux modes de gestion, plus respectueux de I’environnement ont été testés
en France a I’initiative de quelques grandes villes. Elles ont pris en compte la diversité des
espaces pour ne plus les entretenir de la méme fagon. La notion de gestion écologique, ou
gestion différenciée est apparue. Cette nouvelle pratique du jardinage ne correspond pas
seulement a un changement de techniques, elle s’intégre dans un projet urbain ou la ville
est considérée comme un écosystéme, ol ses espaces verts ont un role régulateur a jouer.
Les principes clé de cette gestion peuvent étre résumés ainsi :

e Utilisation parcimonieuse de produit phytosanitaire, voire leur
remplacement total par des méthodes plus naturelles ;

» Entretien adapté & I'usage de chaque catégorie d’espace vert (optimisation
du traitement en fonction de la conception dont il reléve, de sa fonction
culturelle, sociale, biologique...) ;

e Réintroduction la flore locale dans le fleurissement des villes.

C’est aussi recycler les déchets végétaux en les compostant, installer(de lg/goutte a goutte
qui font économiser jusqu’a 50% d’eau... La gestion différenciée dans-uhe zone naturelle,
c’est par exemple faucher les plantes trop agressives, arracher plutdt un roncier qu’un
saule, préserver la végétation herbacee.

Plusieurs villes ont mené des expériences intéressantes. Orléans a par exemple mis
en place dés 1984 un code vert (code qualité) comprenant quatre classes d’entretien. Pour
chaque classe était définis ’arrosage, la tonte, le désherbage, la taille. Le point de départ -
et la référence classique- sont les espaces horticoles les plus soignés (classe 4), situés au
points d’impacts visuel prépondérants. Les autres ont été définies en réduisant les
interventions matérielles, qui sont les plus discrétes sur les espaces semi naturels. La classe
2 correspond & un espace vert traditionnel peu fleuri, réguliérement entretenu, la classe 3 a
un espace vert plus naturel d’entretien extensif, et la classe 4 a un espace de caractére
naturel autorisant un bon développement de la flore spontanée et de la faune.



Vittel, pour protéger sa source a proscrit les produits phytosanitaires de la ville, et a passé
des contrats de qualité avec les agriculteurs qui redécouvrent notamment les vertus du
compost (la fertilisation minérale est interdite)'. Rennes, Brest, Besancon, Macon,
Montpellier, Caen ont trés tit rejoint et enrichis le mouvement.

Le jardin en mouvement, crée par le paysagiste Gilles Clément, dans le parc André
Citroén a Paris renverse ’ordre traditionnel des jardins ot chaque plante a sa place. Le
jardin est une friche spontanée accueillant pour partie la flore spontanée des terrains
vagues parisiens. Sa gestion s’appuie sur I’évolution naturelle de la végétation. Les
apparitions et les disparitions de plantes herbacées créent la surprise, modifient I’espace,
suggerent des tracés changeant pour la circulation des visiteurs. Des fles compactes ou le
visiteur n’entre pas —la peur du végétal inconnu est un sentiment général encore
aujourd’hui- sont crées. L’expérience, menée & Porigine dans son jardin privé de la
campagne creusoise, a pu étre transposée dans un jardin public urbain, grice 4 une équipe
de jardiniers compétents et motivés (Clément, 1990). L’idée du jardin en mouvement
s’inscrit dans un ensemble de réflexions et de réalisations se rapportant i I'écologie
urbaine, et a la réhabilitation de I’idée de friche. Dans I’évolution du paysage, ce stade,
entre la lande (ou la garrigue) et la friche, est le plus riche, le plus fleuri. Mais il faut
I’entretenir pour éviter que le milieu ne se referme et que certaines plantes ne deviennent
trop dominantes.

Selon Gilles Ciément, dans un jardinage classique on désherbe pour obtenir un
massif « propre » parce que c’est 1a qu'on a mis les espéces qu’on veut garder. Toutes
celles qui arrivent sont considérées comme mauvaises, mémes si elles sont issues du massif
d’a coté. « Tout cela me semble lié & une pratique ancienne, horticole, qui ne vaut plus
dans ce type de jardin que j’ai appelé en mouvement car les plantes y circulent. Et elles
sont beaucoup plus nomades qu’on ne le pense. C’est particuliérement vrai pour celles dont
les cycles sont trés courts, comme les annuelles, les bisannuelles, et les thérophytes. Toutes
ces plantes se déplacent, c'est-a-dire qu’elles apparaissent dans un lieu qui n’est pas celui
ou elles ont grainé. Les semences sont transportées par des fourmis, des oiseaux, ou par le
vent.

Pourquoi alors dépenser de I’énergie pour aller contre la nature ? Il vaut mieux
accompagner la nature, dépenser le moins possible d’énergie contraire » (taille, arrosage,
engrais...). Mieux vaut alors choisir des plantes adaptées au terrain et au climat.

Cette nouvelle philosophie, qui renoue avec les pratiques ancestrales, et qui remet
les adventices au goiit du jour, pourrait bien apporter des grands changements. « Ce
desserrement de 1’étreinte anthropique dans les jardins va complétement modifier la flore
spontanée des villes, peut-étre pas tout de suite, mais dans 20, 30, ou 40 ans (Lefeuvre,
1996).

' Gaia. le magazine du dé cloppement durable de la Cinquiéme, 2000



1.1.6.La prise en compte de la nature dans ia réglementation

La réglementation en matiére d’urbanisme a pour objet non pas la conservation,
mais la protection de la nature. L’arsenal de textes législatifs et réglementaires s’est
considérablement enrichi depuis la création du ministére de I’Environnement en 1971. La
protection des parcs et jardins, le maintien des coulées vertes, la constitution de réserves
fonciéres en prévision de I’ouverture de nouveaux espaces verts, reléve d’'une multitude de
textes éclatés, qui vont du code de I'urbanisme au code forestier, en passant par le code
rural.

S’il n’existe pas de mesures spécifiques & la protection de la nature en ville, on peut citer
les principales lois et procédures qui touchent 4 la fois la ville et Ia nature’ :

o Les articles 13bis et 13ter ajoutés en 1943 a la loi de 1913 protégent certains parcs
et jardins au titre des Monuments historiques ;

e La loi du 2 mai 1930 s’attache a la notion de site historique comme monument
naturel et espaces dont le caractére artistique, historique, scientifique légendaire ou
pittoresque mérite préservation. Ce sont les sites inscrits et classés ;

e La circulaire du 8 février 1973 préconise I’ouverture ou la création d’espaces
verts publics de fagon a disposer de :
= 25m?*habitant d’espace vert de fin de semaine (foréts, parcs
périurbains, bases de loisirs)
= 10m?*habitant d’espaces verts urbains de proximité.

Il est d’ailleurs précisé que pour les ZAC (zone d’aménagement concerté) de plus
de 5000m?, les parcs de stationnement doivent étre plantés, et 10% de la surface (de
1500 m? minimum) doit étre consacrée a des espaces d’accompagnement plantés ;
Ce seuil est aujourd’hui largement dépassé par de nombreuses grandes villes.
Chacun peut se fixer I’objectif qu’il souhaite, en dehors d’une démonstration
scientifique qui déterminerait un seuil idéal minimum ;

o La loi du 7 janvier 1983 (articles 69 a 72) créant les ZPPAUP (Zones de
protection du Patrimoine Architectural, Urbain et Paysager) élargit la notion de
patrimoine et affine le tracé par rapport & la loi de protection sur le périmétre de
500 metres autour des moments historiques, prenant en compte tout éliment de
valeur, a quel titre que ce soit.

e Laloi L 142-2 de 1986 instaure une taxe départementale des espaces verts sur le
modele de la taxe locale d’équipement (TLE), destinée au financement de toute
intervention départementale en matiére d’espaces verts ou de conservation du
littoral ;

¢ Le ministére de |’environnement propose aux collectivités des « chartes pour
Penvironnement » (circulaire du 7 janvier 1993). Egalement appelées chartes
d’écologie urbaine, elles visent notamment 4 reconquérir les espaces urbains et
naturels dégradés et peuvent se révéler étre un outil intéressant si les intentions sont
suivies de faits ;

Présentation non exliustive



e Inspirée par des directives européennes, la loi paysage est adoptée le 8 janvier
1993. L’article 1 précise que sur des territoires remarquables par leur intérét
paysager, définis en concertation avec les collectivités territoriales concernées,
I’Etat peut prendre des directives de protection et de mise en valeur des paysages ;

o Les POS (plan d’occupation des sols) ont regus en 1994 (loi Bosson) une mission
de protection du paysage (notamment sur les entrées de villes) et de préservation de
la qualité des paysages naturels ou urbains et de maintien de leur évolution.
L’article R111-7 du code de I'urbanisme ouvre la possibilité de subordonner
I’attribution d’un permis de construire a la réalisation d’espaces verts. Cette
procédure a été conservée dans les PLU (Plan locaux d’urbanisme) qui présente un
PADD (plan d’aménagement et de développement durable), véritable projet
pouvant conduire & une meilleure utilisation du sol ;

s Plan de Prévention des Risques (PPR) : Institué par la loi du 2 février 1995 sur le
renforcement et la protection de la nature, cette servitude est un outil de
préservation dans le sens ou sur un certain nombre de terrains les constructions
fortement limitées, voire interdites. Plus généralement, I’article R ITI 3 du Code de
I'urbanisme détermine les conditions d’obtention d’un permis de construire sur les
terrains exposés a des risques ;

o Le cadastre vert est un outil de connaissance du patrimoine naturel de
I’agglomération. C’est un inventaire exhaustif de I’ensemble des strates herbacées,
arbustives, arborées. Il s’agit d’évaluer leur emprise au sol et les caractéristiques de
chacune des surfaces vertes. Tous ces éléments, dessinés sur un fond de cadastre,
constituent généralement une couche d’information au sein d’un SIG. Il est 3 la fois
un observatoire et un outil d’évaluation. Il permet, a partir d’analyses qualitatives et
quantitatives, et de synthéses sur des thémes variés, I’émergence d’indicateur
évaluant le poids de la végétation au sein d’un territoire, et des espaces verts 4 la
disposition de la population. 11 permet alors d’arréter les stratégies des acteurs de
I’aménagerment et peut servir d’assise aux projets ;

¢ Le plan vert : plus complet que le cadastre vert, c’est un outil de connaissance et
de propositions d’actions pour la mise en valeur de la structure verte de la ville. Les
plans verts permettent de mettre en évidence le réseau des espaces publics de toute
nature, minérale ou vegétale. Ils constituent le guide des actions communales pour
la valonisation de |’espace public et de la ville dans son ensemble. Son objectif
principal est ['amelioration du cadre de vie par la mise en place d’une trame verte
dans |’agglomeération ;

e Zones ciassées ou protégées: il s’agit des arrétés de biotope ou des
ZNIEFF (Zones naturelles d’intérét écologique, faunistique et floristique) : Ce sont
des secteurs d'une superficie en général limitée, caractérisée par la présence
d'especes, d’associations d’especes ou de milieux rares remarquables ou
caractéristique du patrimoine naturel ou régional ;

L



¢ Schéma de cohérence territorial : s’il ne dispose pas de spécificités en matiére
d’environnement, il prend en compte I’ensemble des problématiques de
I’agglomération auxquelles il s’applique. Son principal atout est le niveau global
d’analyse, [’échelle de P’agglomération étant propice au développement de
corridors.

Enfin, on peut citer les espaces boisés classés, les espaces naturels sensibles, les
études d’impact, les plans municipaux d’environnement...
L’Etat peut en outre accorder des subventions pour la création de tout type d’espaces verts
accessibles au public.

La rencontre entre urbanisme et environnement s’est faite assez tard. Les rapports
se sont améliorés grace a la prise en compte de !’environnement dans les documents
d’urbanisme, Il est désormais présent dans toutes les opérations d’aménagement : PDU
(Plan de déplacement urbain), lotissements, permis de construire, rénovation urbaine,
ZAC... Cette derniére procédure est d’ailleurs indispensable a la maitrise de I’espace
public lors de la réalisation de quartiers neufs.

Mais force est de constater qu’aprés plus de trente ans, les outils juridiques de
protection de la nature et du paysage n’ont pas donné tous les résultats escomptés pour
freiner et maitriser la consommation spatiale liée a I’'urbanisation diffuse, passant au
travers des mailles des schémas directeurs et autres plans d’occupation des sols. Les ratios
de 10 m? et 25 m? par habitant d’espaces verts ouverts au public préconisés par la circulaire
de 1973 ne sont pas encore atteints partout.



1.2. Théorie

La présence et la répartition de la diversité biologique dans les villes ont regu une
attention intermittente et dispersée. La plupart des biologistes considéraient que ce systéme
trés anthropisé ne méritait pas une grande atiention, en comparaison & certains
environnements plus naturels, plus « vierges ». Toutefois, la réhabilitation de la nature en
ville regoivent aujourd’hui une attention croissante (Gill et Bonnet, 1973 ; Leclercq, 1974 ;
Adams et Dove, 1987 ; Johnston, 1987 ; Barkett et Graf, 1989 ; Dean, 1989 ; Goode,
1993 ; Salvador Paloma, 1995...).

De plus en plus, les habitats considérés comme « naturels et semi-naturels » sont
valorisés pour développer une diversité de vie et de biotopes riches et uniques (Celecia,
1995). Les études des variétés de végétaux et des races d’animaux domestiques présentent
un intérét particulier. Elles montrent en effet que ces espaces peuvent étre des refuges pour
des populations relictuelles de ces souches (Keywood, 1996). Ceci est accentué par les
pratiques agricoles productiviste (Celecia, 1983).

Pour ce qui est de la faune urbaine (Barker et Al., 1994 ; Luniak, 1996 ; Vido, 1996), la
présence, la répartition et I’écologie des oiseaux (Dinetti, 94) et des mammiféres (Lopes
Moreno, 1993 ; Geballos et Galindo, 1994) ont regu une attention considérable, les reptiles
et batraciens ont été moins étudiés. Les arthropodes, et les insectes (Doris, 1978 ; Lopes
Moreno, 1995) ont été bien étudiés. De nombreuses études ont traité des nuisances, de
I’hygiéne ou de la santé publique (épidémies, allergies...).

En revanche peu d’études ont été menées sur les végétaux, et la connaissance de la flore
sauvage des villes est beaucoup plus fragmentaire.

Voyons donc comment la nature s’est introduite dans la ville, et comment elle a été pergue
au cours des siécles.

1.2.1.Genése de lintégration du végétal dans 'aménagement
urbain

1.2.1.1. Jusgu'au Moyen-Age

Dés qu’elle apparait, parce qu’elle est un lieu de pouvaoir, la ville doit étre belle. Ce
souci d’esthétique se traduit dans les monuments, dans ’ordonnancement des espaces et,
dés que la population devient importante, dans les espaces d’agrément. Mais si Alexandrie,
sous les Ptolémées est congue avec des parcs, des jardins zoologiques, de vastes avenues,
(Siméon, 2001}, et que sous ’Empire, les espaces verts romains étaient nombreux, on peut
dire que la tradition européenne a toujours con¢u la ville en ’opposant a la campagne
et a la nature (Donadieu, 1996). La plupart des cités antiques et médiévales ne
concevaient en effet I’arbre qu’en dehors de la ville dense et compacte. La ville (résultant
de la seule volonté humaine) se voulait un milieu surtout artificiel, plutét d’essence
minérale. Sa rupture avec la nature fut symbolisée pendant quelques siécles par une
enceinte qui avait pour fonction de défendre et de délimiter la viile par rapport a son
environnement naturel. {Ghorra-Gobin, 1997). Les jardins existaient cependant, mais
étaient de taille modeste et revétaient un caractére utilitaire : potagers, jardins de simples
(plantes médicinales), pacages... Bernard Chevalier (1992) estime a 30% |’espace non
construit dans les villes moyendgeuses. Les jardins de cette époque sont réguliers,
COmpoOs€s sur une trame carrée.



A la fin du XIII*™ siécle, on cessa de construire des chiteaux exclusivement
destinés & la défense. Les murs autour du jardin furent transformés en palissades, et on
installa des siéges, des tonnelles, des fleurs.... Des jardins particuliers ont commencé a
entourer les demeures seigneuriales, puis bourgeoises.

1.2.1.2. De la Renaissance a la fin de la Révolution Industrielle

Au XVI®™ siécle, en Italie, de grands parcs privés mettant en valeur les demeures
des grandes familles protectrices des arts et lettres, et promotrices de la Renaissance
apparaissent ; ce sont les jardins des villas Médicis. Les frangais s’en inspirent directement
et les adaptent aux parcs de leurs chateaux. Cependant, si ces jardins ont ceuvré pour le
développement des espaces verts, il faut préciser qu’ils se situaient en marge des villes.

Avant que ne soient acclimatées les variétés d’aujourd’hui (a partir des expéditions
outre océans du XVI“™), les plantations dans les villes s’effectuent de fagon simple :
I’Orme agrémente les places et accompagne les chemins et promenades. Les plantations
sur I’espace public ne se diversifieront réellement qu’a partir du XIX**siécle,

Au XVII*™ siécle, André Le Nbtre affirme I’hégémonie du jardin géométrique, et
prolonge les perspectives a I'infini. En créant Vaux-le-Vicomte (propriété de Nicolas
Fouquet, le surintendant de Mazarin), et surtout Versailles (1695), il donne au jardin un
rdle de représentation du pouvoir. Le jardin devient bien plus important que le chiteau lui-
méme.

En ville, des jardins privés (jardins religieux, aristocratiques et royaux)
commencent 3 s’ouvrir au public: c’est le cas des jardins du Luxembourg, et des
Tuileries a Paris. Le jardin du Palais Royal est dessiné en 1640. Alors propriétaire, le Duc
d’Orléans y fait construire une galerie marchande abritant clubs, cafés, hotels et boutiques.
Des spectacles y sont joués. Le jardin devient le lieu de rencontre favori des esthétes et des
aristocrates. La presse s’y développe, et les idées nouvelles y circulent librement.
L’extension de villes commence 2 se faire au moyen de cours plantés,

Au XVIII™ siécle, en Angleterre, sous I’influence des peintres qui découvrent le
paysage, un nouveau type de jardin né. Proscrivant la ligne droite, supprimant les limites
visuelles, pronant la découverte progressive par une succession de surprises, utilisant des
végétaux non taillés, utilisant les jeux d’ombres et lumiéres, animant le paysage avec des
fabriques (temples, ruines, ponts...), ces parcs paysagers, dessinés de fagon a ce qu’ils
semblent plus libres, s’opposent aux jardins a la francaise de I’époque classique dans le
sens ou ils cherchent a imiter la nature.

En France, Rousseau contribua, avec /la Nouvelle Héloise, dés 1759, a la diffusion
des idées paysagistes. La nature dans la société est considérée comme voie d’acces a
I’harmonie sociale et a la beauté. Ces conceptions envisagent la ville comme le lieu de
I’anti-nature, en Passociant & celui de la perversion sociale, alors que la nature est
considérée comme le lieu d’épancuissement de la liberté et de la sensibilité. L’idee de
laisser le végétal s’épanouir sans le contraindre dans un carcan (taille) fait son chemin dans
I’esprit des romantiques.

Ainsi, méme si peu de jardins sont ouverts au public, ils prennent, avec les mails,
une place croissante dans la cité, Ils deviennent, pour la haute société, de vrais lieux de vie
sociale.



1.2.1.3. Les conséquences de la Révolution Industrielle

A partir de 1850, la poussée industrielle, I'influence des hygiénistes, I’évolution
des meeurs et le changement de structure de la société entraina la création de jardins
adaptés A la promenade du public. Des architectes créent a Rome, puis & Londres, les
premiers parcs publics mis gratuitement a la disposition de tous et non plus de quelques
privilégiés. L’équipement de ’espace change : marionnettes, manéges, kiosques et jeux
d’enfants font leur apparition. Auparavant, ils étaient tous privés, & la ville comme 2 la
campagne. Le jardin était un petit espace planté de végétaux utiles et agréables, fermé par
des murs, une haie ou un grillage. Le parc est au contraire un espace boisé ouvert, et de
grandes dimensions. Par la maniére dont les végétaux sont implantés, dont ils sont
entretenus et dont les sols sont décorés, ils doivent se différencier des parcs privés.

C’est sous le Second Empire que les jardins acquiérent les formes et les modes
d’usage qui caractérisent le jardin public encore aujourd’hui. C’est en effet une
politique globale de définition et d’aménagement des espaces verts que le baron
Haussmann met en place. Pour des motifs d’hygiéne et d’aération, mais aussi pour avoir
une vision ordonnée de la vie collective (rappelons que le jardin est alors un salon
culturel), il définit une typologie « d’espaces verdoyants » & aménager selon des modalités
précises : les parcs suburbains, les parcs urbains, et les squares, des voies plantées d’arbres.
Ce schéma est fondé sur une vision trés organique de la ville, avec ses artéres, ses
poumons, ses voies d’évacuation des déchets (les égouts).

En 1854, il crée le service des promenades et plantations de la ville de Paris, dont
Alphand devient le directeur. L’espace vert n’est plus I’ceuvre d’un architecte, ni d’un
artiste paysager, mais un gestionnaire de service public. Ouverts a tous, ces espaces
doivent étre disposés dans la capitale de maniére & ce que chacun puisse également s’y
rendre. Parc périurbains et jardins intra urbains sont ainsi localisés précisément dans un
souci de complémentarité, d’équilibre et d’homogénéité. Les jardins présentent une
diversité végétale importante, mais les espaces publics restent relativement pauvres (Orme,
Tilleul argenté, Marronnier). Diffusé dans toutes les grandes villes de France, grace
notamment aux frére Buhler, ce modéle a dominé jusqu’en 1945 et perdure encore
(Merlin/Choay, 1996). Jusqu’a cette époque, les deux éléments de nature, eau est végétal,
sont associés dans la pensée de la ville. Or, peu a peu, I’eau céde du terrain au profit du
seul végétal dans I’organisation urbaine. La ville tourne le dos aux ruisseaux et riviéres.

A partir des critiques réguliéres sur les « tumeurs menagantes » que représente la
grande ville, et surtout du divorce entre le mode de vie moderne et la tradition rurale,
Arturio Soria (1844-1920) développe la théorie de la ville linéaire. Cette ville doit
renverser la migration dangereuse et anarchique des campagnes vers les villes.

L’armature urbaine serait alors constituée de bandes d’urbanisation longues et
étroites, reliées par des liaisons ferroviaires rapides.

~ Dans ces bandes, chaque construction, entourée d’un jardin ne devrait pas excéder
1/5°™ de la superficie des ilots d’habitation, entre lesquels I’espace naturel et |'espace
agricole permettent un retour a la nature,

En s’inspirant de la théorie de Sorias et de la pensée de Camillo Sitte!, le
culturaliste Ebenezer Howard veut allier les avantages de la ville et de la campagne.

! Sitic a écrit en 1889 le célébre Ant de batir les villes, et a exercé, selon Frangoisc Choay. unc influence
décisive sur la réalisation des cités jardin anglaise. ct sur I'urbanisme culturaliste anglo-saxon



Il présente en 1898, dans son livre intitulé Tomorrow : a peaceful path to social
reform, une nouvelle idéologie : les cités-jardin, qui devaient bientdt devenir réalité avec
les grands entrepreneurs anglais paternalistes (Lever, Caddburry...). Les cités jardins ne
font que poursuivre et ancrer les conceptions Haussmanniennes de la nature urbaine, avec
en outre un volet social tendant a assimiler la plante et les pratiques du jardin & un moyen
de moraliser les populations ouvriére set de leur offrir un passe temps & la fois utile et
susceptible de former leur pensée a I’esthétique dominante.

Les premiéres construites servirent de modéle en Europe et aux Etats-Unis, et
servent encore pour la construction des villes nouvelles anglaises dans les années 50
(Choay, 1979). La structure des cités-jardins qu’il propose doit étre composée d’unités de
grandeurs différentes, ordonnées de fagon hiérarchique, pour constituer une grande ville
résultant de plusieurs cités jardins reliées entre elles par des moyens de transport rapides, et
concentrées autour d’une cité plus grande (Londres). Le schéma est le suivant : chaque cité
jardin, limitée a 30 000 habitants, est disposée en cercle autour d’un grand parc central qui
est un espace vert d’animation puisque les édifices publics et les équipements culturels y
sont regroupés. Une bande d’habitation ceinture le parc, traversée par une allée circulaire
qui constitue un parc supplémentaire. Chaque habitation est entourée d’un jardinet ouvert.
Une bande de terrain naturel sépare la zone d’habitation des établissements industriels
installés suffisamment prés pour que P’accés au travail soit aisé. Enfin, la ville est ceinturée
par de vastes espaces agricoles. Toute la structure de la ville est ainsi fondée sur les
éléments essentiels que sont les espaces verts, facilement accessibles a tous.

La cité jardin proposée par le progressiste Georges Benoit-Levy s’oppose a I’esprit
culturaliste et a la vision communautaire de la cité d’Howard. C’est en effet une sorte de
ville d’élevage verte et hygiénique, destinée a obtenir des ouvriers qui I’habitent le
meilleur rendement possible.

Tony Garnier élabore entre 1900 et 1904 le projet révolutionnaire d’une cité

moderne. Décliné dans Une cité industrielle (1917), les principes directeurs sont la
séparation des fonctions urbaines, I’exaltation des espaces verts, qui jouent le rdle
d’éléments isolants, I’utilisation systématique de matériaux nouveau, en particulier le béton
armé. Les différents types d’édifices sont standardisés en usines. Il donne un modele de
reconstruction ou de restructuration de petits centres proches d’un ensemble industriel.
(Choay, 1979). C’est, avant la Charte d’Athénes, le premier manifeste progressiste.
A Lyon, il construira dans les années 30 le quartier d’habitation des Etats-Unis, qui
disperse un habitat collectif dans la verdure et élimine entiérement les cours intérieures.
Pour lui, comme pour Howard, les espaces verts constituent la structure organisationnelle
fondamentale,

L’architecte et urbaniste méconnu Eugéne Hénard s’attache, a travers le cas de
Paris, a des projets de modification de la ville malade du passe. Dans son plan d’extension
et de transformation pour Paris, il se préoccupe surtout, pour amenager et embellir la vilie,
de la circulation et des espaces verts. il établit un systéme de parcs afin que chaque
habitant ne soit éloigné au maximum que d’un kilométre des grands parcs, et 500metres
des squares (Vilmorin, 1978).



A la fin du XIX®™ siécle, des jardins d’exposition, des jardins botaniques, et des
jardins ouvriers apparaissent. Ces derniers sont congus comme des instruments au service
de I’équilibre moral des ouvriers (pour lutter notamment contre I’alcoolisme, le manque
d’hygiéne et la contrainte du travail). L’industrialisation, I’exode rural et I’installation de
nombreux anciens ouvriers agricoles dans les villes de 1900 4 1940 va favoriser ce mode
d’appropriation de la terre. Mais I'urbanisation galopante des années 70, et le grand
mouvement d’accés a la maison individuelle vont considérablement réduire I’attrait des
familles pour I’espace cultivé indépendant de I’habitation. Alors qu’en 1946, on comptait
700 000 parcelles cultivées en France, en 1993, on estimait leur nombre a 150 000, gérés
par 800 associations de jardiniers (Association des petits jardiniers).

Dans les années 80, de nombreuses collectivités se sont lancées dans la réalisation
de lotissements de petits jardins, désormais appelés familiaux, permettant de répondre,
d’une part a I'urbanisation des centre ville, et d’autre part au besoin des populations logées
dans des immeubles collectifs. Située hors la ville, transition entre le rural et le périurbain,
ce systéme permet de gérer a moindre coiit les espaces environnants tout en répondant au
besoin social des chdmeurs, préretraités ou retraités.

La précarité de nombreuses implantations de jardins, 1’éphémeére d’une activité
basée sur les saisons et le temps est devenu un moyen de gérer des territoires en attente
d’urbanisation ou de mutation. Au dela de la simple production de légumes, I’espace
jardiné devient un moyen de réfléchir autrement 1’appropriation des espaces collectifs dans
les ZUP, par I’implantation de jardins collectifs au pied des tours. L’espace jardiné devient
aussi un vecteur d’insertion des personnes en grandes difficultés, redonne le goit du
travail, la fierté & ceux qui n’ont plus d’espoir de reconnaissance sociale. On parle méme
d’agriculture urbaine, & I’image du japon ou du Brésil. 15% de I’alimentation mondiale est
produite en milieu urbain (Association des petits jardiniers).

Aux Etats-Unis, Frédérick Law Olmsted en créant Central Park, et en reliant en
1906 différents espaces verts de Boston par des parkways (chemins plantés) fait émerger
le modeéle de la ville parc. D’autres villes américaines suivront, mais en France le modéle
ne sera pas appliqué. La cité jardin qui se développe par contre en France dans I’entre deux
guerres est explicitement liée au végétal.

Pour Lewis Mumford, le réve des cités jardin d’Howard doit s’élargir dans la
perspective d’une civilisation des jardins, et il faut créer une véritable matrice verte. Il
souhaite intégrer le plus largement possible 1a nature 4 la ville. Dans I’entre deux guerre, il
prone le naturalisme. Les idées du courant anti-urbain américain donne naissance a un
nouveau modéle : le Broadacre city. Théorisé au début des années 30 par F. L. Wright,
ce courant trés utopique n’a pu donner lieu a des réalisations, mais a marqué les esprits des
sociologues et des urbanistes américains' (Choay, 1979).

La grande ville industrielle est accusée d’aliéner 'individu dans I’artifice. Seul le
contact avec la nature peut, selon lui, rendre ’homme a lui-méme et permettre
I’harmonieux développement de la personnalité. Wright propose d’éliminer I’idée de ville
et donc de mégalopolis. La nature redeviendrait un milieu continu dans lequel toutes les
fonctions urbaines seraient dispersées et isolées sous forme d’unités réduites (habitat
individuel, emploi, services...). Il n’y aurait pas de centre, et le systéme s’étendrait a
Pinfini.

' Les principes sont détaillés dans When democraty builds (1945)




En France, ce courant naturaliste, représenté par Henri Sellier, qui croit beaucoup
aux cités jardin a peu d’influence. I! souhaite qu’elle apparaisse sous une masse de
verdure : « la profusion des arbres et des plantes que ’homme aura autour de sa demeure,
qu’il trouvera sur son chemin, de la maison au lieu de son travail et souvent dans ce méme
lieu, lui procureront non seulement une vie saine, mais encore I'illusion d’une vie 3 la
campagne » (Stefulesco, 1993).

Jean Claude Nicolas Forestier, lui, s’appuie sur Olmsted et propose pour les
banlieues, des réserves fonciéres servant de systéme de parcs hiérarchisé reliées par un
réseau d’avenues plantées ; cela lui permet d’affirmer que les espaces verts font partie
intégrante du projet urbain dans Grandes villes et systéme de parcs (réédition 1997).

Le Corbusier s'était élevé contre les idées d’Howard en critiquant les cités jardin
et 'éparpillement trop important des constructions qui en résultait. Une ville de type ville
radieuse couvrirait en effet selon lui seulement 25 hectares, alors qu’il en faut 200 pour une
cité jardin. Comme Walter Gropius, Le Corbusier défendait 1’idée d’une cité dispersée,
spacieuse, et verte qui accomplirait une mission historique et depuis longtemps nécessaire :
réconcilier 1a ville et la campagne.

Le projet de ville radieuse, présenté 1930 a Bruxelles au CIAM', est une ville verte
4 immeubles sur pilotis qui laissent I'usage du sol aux piétons. Un grand parc entoure les
immeubles au sommet desquels sont également réalisés des jardins. Dans ce modéle de
ville & croissance linéaire, le centre de la vie sociale se situe entre la bande d’habitation et
la bande d’industrialisation. Autour, une bande de foréts et de terrains agricoles larges de
plusieurs kilométres constituent des réserves pour les constructions futures. Le Corbusier
pense que ’homme ne peut vivre séparé de la nature. Pour lui, les espaces libres (qui
apportent hygiéne, lumiére, calme) doivent I’emporter sur les surfaces construites, « Les
constructions doivent étre noyées dans un océan de verdure ».

Suite a la guerre, la nécessité de reconstruire rapidement permettra de mettre en ceuvre les
théories du Mouvement Modeme au travers des grands ensembles.

Le méme postulat revient dans les différentes théories : la nature dans la ville permet de
répondre aux problémes de I’extension de I’urbanisation et de I’industrialisation. L’objectif

est toujours ’amélioration de la qualité de vie.

1.2.1.4. Laprés guerre et les conceptions contermporaines

L’aprés guerre voit se mettre en application les théories du mouvement moderne. A
partir de 1953-54, pour répondre a la grave crise du logement qui secoue le pays, des
programmes d’Etat de construction de logements sociaux voient le jour dans toutes les
grandes villes. Des tours et des barres sont posées au milieu d’espaces verts.

En 1960, le plan d’aménagement et d’organisation de la région parisienne met en
avant une volonté de mettre en valeur, d’aménager et développer les espaces de nature
présents a I'intérieur et & I'extérieur des grandes agglomérations, pour d’une part répondre
aux multiples besoin des citadins, et d’autre part pour assurer la structure du paysage d’un
monde rural menacé par le développement anarchique de I'urbanisation. L intérét de cette
démarche a été de faire prendre en compte une politique globale, et de {’inscrire dans des
documents d’urbanisme, au méme titre que les autres équipements (Merlin/Choay, 1996).

' Congrés international de "architeclure moderne



Se fondant sur les concepts de ’écologie et de la qualité du cadre de vie, une
politique plus déterminée de valorisation de la nature sera ensuite impulsée. Elle se
manifestera cependant plus dans 1’aménagement des villes nouvelles ou dans celui de
vastes espaces verts d’agglomération périphériques, tels que les espaces boisés ou les bases
de loisirs, qu’au sein méme de la ville.

Les derniéres grandes opérations d’urbanisme végétal en France ont donc été mises
en ceuvre avec la construction des villes nouvelles. Il s’agissait, en 1965, de
décongestionner les villes et leurs banlieues, et de créer un nouveau style de vie en
inventant les villes & la campagne. Les espaces verts sont alors utilisés pour organiser les
quartiers et Ia croissance urbaine. A la méme époque, le développement du temps libre et
des loisirs ont donné naissance & un urbanisme spécialisé dédié aux activités de fin de
semaine et aux vacances. La structure de la Grande Motte est par exemple basée sur la
composition végétale.

Aujourd’hui, on voit apparaitre des jardins a I’architecture contemporaine, et aux
nouveaux concepts. On assiste & un changement d’usage, du spectacle a la sauvegarde des
espéces. La conception des espaces publics évolue dans les années 90 vers de nouvelles
pratiques cherchant a recréer des espaces sauvages ou ruraux dans la ville, comme des
foréts, des bocages ou des marais (Donadieu, 1996).

Enfin, un urbanisme écologique se développe dans les villes d’Europe du Nord,
sur les principes de la ville durable (application de I’agenda 21, renouvellement urbain,
réduction des pollutions, préservation de la biodiversité). Cependant, les scientifiques
rappélent qu’on ne peut juger & ce jour la réalité du développement durable et de la
progression de la biodiversité dans les villes pionniéres.

1.2.2.Ecologie urbaine

Aujourd’hui, I’écologie urbaine intégre différente notions : nature, sociologie,

pollutions (industrielle, bruit...), insertion sociale.... Elle peut étre considérée, selon Joél
Pelicot', de fagon pragmatique, comme un systéme d’aménagement et de gestion de
1’environnement et de ’espace dans la ville.
Toujours selon lui : le véritable enjeu est P’insertion sociale et I'intégration des hommes et
des femmes dans les cités qui doivent étre organisées avec la préoccupation constante du
bien étre de la santé et de ’équilibre de ses habitants. L’écologie urbaine requiert une
réflexion transversale et des études d’impact pour tout investissement en milieu urbain

Selon O. Soubeyan (1999), ’écologie urbaine releve de trois champs différents :
I’écologie, les sciences humaines et I’'aménagement-urbanisme.

On peut néanmoins distinguer deux approches de I’écologie urbaine. La premiére est
essentiellement cognitive : elle a pour objet la compréhension du fonctionnement de la
ville, en s’appuyant sur des principes de raisonnement relevant notamment de I’écologie et
des sciences sociales. La deuxiéme est plus appliquée, plus opérationnelle : elle constitue
une tentative d’intégration de I’environnement dans les politiques urbaines. Il ne s’agit plus
de connaitre, mais d’agir sur la ville.

! Président du groupe de travail « écologic urbainc » de la conférence régionale de I'environnement du 13
mai 1995



1.2.2.1. Rappel historigue

Au début du XX siécle, certains auteurs considérent la sOCiété comme un
organisme vivant, qui ne pourrait vivre sans tous ses organes, image des différents groupes
sociaux issus de la division du travail. Pour étudier la vie sociale, ils utilisent les mémes
méthodes que pour étudier un organisme dans son milieu. Refusant ’approche marxiste,
ces auteurs proposent de développer la vie sociale par notamment la participation des
associations. L’un des premiers a avoir adopté cette démarche est I’Ecossais P. Geddes. I1
structure les relations des hommes entre eux et avec le milieu par I’analogie avec I'étude
de la végétation.

L’école de Chicago :

L’apparition de 1’expression « écologie urbaine » remonte aux années 1920, avec
I’école de Chicago, mouvement de la sociologie américaine. Que recouvre ces deux
termes ?

Ecologie : Pour la premiére fois, des sciences sociales s’approprient les concepts de
I’écologie végétale

Urbaine : les journalistes et sociologues de cette école ont pour terrain d’expérimentation
la ville de Chicago, symbole de I’expansion urbaine rapide des Etats-Unis, leurs recherches
concernent essentiellement le phénoméne urbain. L’analogie avec I’écologie (oul la notion
d’écosystéme n’existe pas encore, elle sera crée en 1935) conduit a considérer la ville
comme un organisme social ot régnent compétition et adaptation. La croissance urbaine
est assimilée a celle des organismes vivants. Ce qui intéresse les fondateurs du
mouvement, ¢’est « la communauté plus que I’homme, Jes rapports entre les hommes plus
que leur rapport au sol sur Jequel ils vivent ». L’aspect spatial des villes est considéré
comme un produit des groupes sociaux, jamais comme un déterminisme pour I"homme.
Des les années 30, cette approche est fortement critiquée, notamment parce qu’elle a
négligé I"importance de I’histoire sociale. On en retiendra essentiellement les méthodes de
recueil de I’information et son « effort constant pour saisir la spécificité du milieu urbain
comme forme originale et fondamentalement instable de liaisons entre la société et
I’espace » (Garnier, 1984).

Cependant, le mouvement de I’Ecole de Chicago reste une spécificité américaine, et il
n’aura que peu d’influences en France.

Les années 50, un deuxiéme souffle

On parle de « métabolisme urbain », et on étudie les besoins métaboliques d’une
ville en termes de flux d’énergie et de matiére. En Europe, Duvigneaud emploie le terme
« d’écosystéme d’Urbs » (1974) et Odum compare, de fagon chiffrée, I'écologie d’une
métropole américaine avec celle d’un grand lac. Ces chercheurs sont des écologistes qui
ont élargi leur discipline a I'urbain. Leur raisonnement est fondé sur I’idée que
[’écosystéme urbain est une interpénétration d’éléments naturels et d’¢léments artificiels
associés par des interactions profondes d’énergie et de matiére que I’on peut chiffrer. Mais
pour cela, le systéme social est réduit & des moyennes et n’est pas pris en compte dans
toute son hétérogénéité.

Le projet 11 du MAB



L’UNESCO a lancé dans les années 70, le programme « Man and biosphére »
(MAB) pour étudier la structure et I’organisation des différents écosystémes de la
biosphére et la maniére dont ils réagissent quand ils sont exposés a I’intervention humaine.
Mais I’homme, en modifiant la biosphére dont il fait partie intégrante, crée de nouvelles
situations qui peuvent en retour exercer une influence considérable sur lui. Le programme
MAB étudie donc aussi 'influence des espaces plus ou moins modifiés (naturels,
aménagés, urbains) sur les peuplements humains.

Les peuplement humains sont considérés comme des écosystémes culturels (dont la
structure socio-économique détermine en partie 1’utilisation plus ou moins rationnelle des
matériaux et de I’énergie) et écologique (habitat des populations humaines). « Les
environnements urbains sont des agrégats d’étres humains qui utilisent de facon intensive
des produits primaires et secondaires venant d’ailleurs, accumulent des déchets dont ils se
débarrassent au lieu de les remette dans le cycle, ce qui modifie radicalement |’ordre
naturel de la répartition et de I’accessibilité des substances nutritives » (Boyden, 1975).
L’objectif majeur est de mettre ’homme mieux 4 méme de gérer judicieusement les
ressources naturelles de la planéte, de maniére 4 en préserver le potentiel de production.
Pour cela, le programme met au point une approche écologique des peuplements humains.
La méthode est élaborée & partir des apports de la théorie de I’information et de
I’organisation et des techniques de recherche et d’analyse des sciences natureiles et
sociales.

Le projet 11 s’intitule « aspects écologiques de I'utilisation de I’énergie dans les
systémes urbains et industriels ». Il essaie de comprendre les problémes de modification
des écosystémes et d’adaptation de I"homme a un environnement changeant. Le théme est
abordé en admettant que les interactions entre I'homme et la biosphére sont
proportionnelles au produit du nombre des hommes et de la dépense énergétique par
individu. L’étude des flux d’énergie dans le systéme urbain est particuliérement poussée
mais les flux de matiére et d’information sont également pris en compte. L’originalité de la
démarche est I’accent mis sur les conditions de vie et de bien-étre des citadins. Le principe
général est que I’état de santé et de bien étre d’un individu dépendent de la qualité de son
environnement et de son comportement dans cet environnement (conditions de vie
matérielles, culturelles et sociales). Un modéle considérant toutes les interactions (énergie,
matiére, information, personnes) entre les différentes composantes urbaines, les
dimensions spatiales et temporelles a été mis en application pour la ville de Hong-Kong
mais n’a conclu qu’a une dépendance de la ville vis & vis des facteurs extérieurs (processus
économiques mondiaux). Cependant, une amélioration pour parvenir a une écologie
intégrée des systémes urbains plus opérationnelle 2 été engagée pour d’autres villes.

1.2.2.2. L'écologie urbaine aujourd'hui

Ce rappel historique nous permet de revenir sur I’ambiguité de |’expression
« écologie urbaine » : il y a bien une acceptation sociologique et une acceptation plus
naturelle, on essaie maintenant de les lier. Dans les années récentes, on assisté a la
réapparition et 4 la diffusion de la notion d’écologie urbaine dans le champs scientifique,
dans le domaine politique, et dans celui de la pratique (Blanc, 1999).

Désormais, les sciences sociales ont abandonné la dérive analogique consistant a
expliquer le social par les concepts de la biologie. On ne considére plus la ville comme un



organisme vivant mais comme le moyen utilisé par le groupe social pour maintenir sa
structure (H. Laborit, 1998). Alors que jusqu’a une période proche les scientifiques ne
s"intéressaient qu’aux milieux faiblement entropisés, ils considérent désormais que la ville
est un milieu naturel.

Du coté scientifique comme du coté politique, s’affirme, dans les textes et les
politiques, un discours sur la crise urbaine qui réclame de renouveler le débat théorique et
les recherches sur I’aménagement urbain. Par ailleurs, les enquétes auprés de habitants et la
mise en place de services environnement dans les communes témoignent d’une attention
particuliére aux problémes environnementaux en ville.

L’enjeu majeur de I’écologie urbaine est la santé, [e bien étre et la qualité de
vie. Ce terme s’inscrit dans la continuité des politiques hygiénistes (Blanc, 1999).
L’écologie urbaine fait aujourd’hui appel a la mixité, a la biodiversité, a la
citoyenneté (faire participer les citoyens au projet urbain).

1.2.3.Ecologie du paysage

1.2.3.1. Définition

Depuis les années cinquante, la mécanisation et la logique économique
productiviste ont profondément modifié les pratiques du monde agricole. Peu a peu, les
traditionnelles exploitations polyculturelies ont été remplacées par de vastes exploitations
intensives et monoculturelles. La structure du paysage a changé. Le remembrement du petit
parcellaire, peu rentable, s’est accompagné d’une augmentation des surfaces cultivées au
détriment des milieux naturels (zones humides), ou semi-naturels (foréts, haies, prairies
permanentes). Ceci a amené les scientifiques a créer, dans les années 70, une nouvelle
discipline proche de I’aménagement : 1’écologie du paysage. Etudiant I’influence de ce
mitage sur les peuplements animaux et végétaux, ’écologie du paysage tente aussi de
« montrer comment la structuration et 1’organisation des éléments qui composent un
paysage agissent sur la biologie des populations en particulier, et sur la biodiversité en
général (Clergeau 98). Cette discipline peut ainsi fournir aux aménageurs et aux
gestionnaires des bases scientifiques afin des les guider dans leurs pratiques.

En écologie, le paysage est défini comme un systéme écologique, c’est a dire « un
ensemble d’éléments physiques, chimiques, biologiques et socio-économiques dont les
interactions déterminent des conditions de vie » (Baudry 86). C’est un systéme hétérogéne,
vivant, complexe et évolutif modelé par les activités humaines. Ce systéme ne doit
cependant pas étre confondu avec un écosystéme : le paysage est ici analysé a une échelle
plus large que celle nécessaire & I’étude des écosystémes, ce qui permet d’observer des
phénoménes non perceptibles & d’autre nivaux (flux d’espéces et d’énergie, dynamique des
populations).

Contrairement au paysage sensible (géographique) qui n’existe que s’il est vu
(Rougerie et Beroutchachvili, 91), le paysage écologique est tangible.

Pour Rougerie et Beroutchachvili, « les notions d’écologie et de paysage sont de plus en
plus associées [...], partout ou on s’occupe d’aménagement: I’écologie, a I'époque
actuelie s’éloigne de son objet -I’écosystéme- et se tourne vers la recherche concernant le



paysage ». Pour Thorne (93), « en étudiant le paysage, 1’écologue ne néglige pas les
écosystéme, mais les intégre au contraire dans une unité plus grande afin de découvrir les
relations qu’ils entretiennent.

On pourrait alors, pour simplifier, assimiler le paysage & un ensemble d’écosystémes
interactifs.

Le changement de philosophie dans la gestion de espaces verts devrait aider une
autre idée lancée par I’écologie du paysage qui est celle de la pénétration du rural dans la
ville. Les alignements d’arbres des rues pourraient devenir de véritables haies, et jouer le
role de corridors, de relais pour la faune et la flore spontanées.

1.2.3.2. Structure

Le paysage frangais se présente sous la forme d’une mosaique d’éléments de forme
et de matiére diverses plus ou moins reliés entre eux par des réseaux. Pour Thomne (93),
« les paysages sont hétérogénes, ils sont composés d’éiéments qui différent a la fois par
leur apparence et leur influence sur les processus écologiques. L’arrangement de ces
éléments est appelé structure du paysage ».

L’élément de fond du paysage est désigné sous le vocable de matrice. Elle est, par
définition, peu favorable i I’établissement ou au transit d’espéces. Mais ceci ne sous-
entend pas que ce soit un milieu homogéne. Il pourra s’agir d’un herbage, de cultures, et en
milieu urbain, de tout ce qui est minéral.

Sur cette matrice, sont disposés des éléments ponctuels, les tiches, qui peuvent €tre un
bosquet, un pré isolé, une parcelle en friche... Elles sont définies comme « une surface non
linéaire qui différe de son environnement par son apparence (Forman et Godron 81). Elles
résultent soit de :

e la fragmentation de I’ancienne matrice (bosquets €parpillés, reliques d’une forét),
on dit alors que ce sont des taches relictuelles ;

e soit des actions humaines volontaires (reboisement en résineux), ou d’événements
accidentels (incendies tempétes. ..), ce sont alors des taches de perturbation ;

e soit d’anciennes cultures abandonnées se reboisant spontanément (friche), ce sont
des tiches de régénération.

L’écologie du paysage étudie les relations qu’il existe entre les multiples taches
d’habitat favorables a [Uinstallation d’espéces variées. Elle tente d’évaluer les
conséquences de la fragmentation des habitats naturels sur les peuplements végétaux et
animaux.
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Eléments de base d’une structure paysagere (Vincent Malard, d"aprés Burel et Baudry)

Les circulations d’espéces et d’énergies entre tiches sont grandement favorisées par
des éléments linéaires du paysage, les corridors. Cette étude ayant pour objet 1’évaluation
d’une trame urbaine, la notion de corridor est fondamentale, et mérite une étude
approfondie.

1.2.3.3. Le corridor : un élément central de |'écologie du paysage

Beiher et Noss (1998) le définissent comme « un habitat linéaire, bordé par une
matrice inhospitaliére, qui connecte deux ou plusieurs habitats, et qui permet
I’augmentation ou le maintien des populations des deux sites connectés. Alors que le
géographe étudie le paysage en repérant les réseaux de circuiations de personnes et de
marchandises, I’écologue tente de comprendre comment les corridors favorisent la
circulation et donc leur survie des espéces. Ils peuvent revétir la forme de haies, de routes,
de riviéres, ou de liaisons vertes en milieu urbain. Ainsi, ils peuvent contribuer a amener,
des especes d’une forét vers le centre ville. Ces corridors peuvent cependant, dans certains
cas, constituer des barriéres et des filtres pour le vent, I’eau, le transfert d’éléments
toxiques, ou la dispersion des graines.

L’hypothése de base de 1’écologie du paysage est que les structures d’un paysage
régulent et contrdlent de nombreux fonctionnements écologiques.
L’importance pour la survie des populations animales des corridors écologiques reliant
deux écosystémes favorables est un sujet actuel de recherches.



La connectivité spatiale vise & mettre en évidence des liens structuraux existant
entre les tiches d’habitat (Burel, 1991). Elle est donc indépendante des espéces qui se
trouvent dans les tches (Burel, 1991).

La connectivité biologique s’attache aux « liens entre les sous populations au sein
d’une unité démographique fonctionnelle » (Burel, 1991). Elie prend en compte le
comportement des espéces (capacité de dispersion) et la qualité des corridors, facteur
dépendant de I’espéce considérée (Monkkonen et Reunanen, 1999). Cependant, une
connectivité biologique importante entre deux taches pour une espéce donnée peut s’avérer
trés pauvre pour une autre (Baudry et Merriam, 1988)

Si la distance séparant une tiche du fragment le plus proche est supérieure a la
capacité de dispersion de I’espéce (dans le cas des espéces volantes), ou si la qualité et le
nombre des corridors est trop faible, une tiche est considérée comme biologiquement
isolée.

1.2.3.4. Métapopulations

Sous la pression des activités humaines, qui croissent au dépends des milieux
naturels, les risques d’extinctions des populations d’espéces animales ou végétales sont
réels. L’espace vital des populations a tendance & rétrécir, ou a étre fragmenté en parcelles
de dimensions variées. L’effectif trop restreint dans les tiches ne permet plus d’assurer le
brassage génétique indispensable pour assurer une variabilité génétique suffisante, et, a la
moindre perturbation, cette petite communauté disparait. Barbault (1993) rappelle
d’ailleurs que « la variabilité génétique des populations naturelles est la condition premiere
de leur survie a long terme, puisqu’elle dépend de leur capacité d’adaptation a des
conditions changeantes ». Ces extinctions sont compensées par des recolonisations qui sont
d’autant plus fréquentes que la tiche est grande et proche d’un habitat source. Un habitat
source accueille une population importante et relativement stable d’individus. C’est le
berceau de I’espéce, et la natalité y dépasse la mortalité. Mais, les ressources et I’espace de
ce milieu étant désormais limitées, un surplus d’individus part pour s’installer sur d’autres
taches plus petites : les puits. La, les conditions de vie sont moins bien adaptées, plus
contraignantes (biotope inadapté, prédateurs nombreux...). Elles ne leur permettent pas de
se reproduire correctement.

Ces concepts s’appuient sur la théorie des métapopulations décrites par Soule et
Gilpin (1991): «les métapopulations sont des populations spacialement structurées
constituées d’unités distinctes (les sous-populations, ou sub-populations) séparées
spacialement, et connectées par des mouvements de dispersions » (Opdam 1991). Ces sous
populations sont séparées spacialement par des barriéres géographiques (route, culture,
tissu urbain...), mais montrent une forte connexion biologique, par le biais de mouvements
d’individus ou de leurs semences, qui circulent d’une unité a I’autre par I’intermédiaire des
corridors. Moins le puits est grand, et moins il y aura d’échanges.

Les métapopulations ont aussi un caractére dynamique. Opdam (1991) fait
remarquer que, d’une année sur |’autre, on n’observe pas forcément une sous-population au
méme endroit. Il préconise donc d’étudier une métapopulation sur plusieurs années. Pour
Clergeau, ces espaces verts refuges sont « insularisés ». C’est la Iintérét des recherches sur
{"urbain.

Les taux d’extinction et de recolonisation des sous populations dépend donc a
1a fois de la taille de 1a tiche, de sa qualité, de sa position, du nombre de corridors les
reliant aux autre tiches, et de la perméabilité de la matrice (Opdam 1991).



L’importance relative de chacun de ces facteurs est le sujet actuel de nombreuses
recherches. Il en va de méme pour les pressions engendrées par I’emmiétement des habitats
qui sont encore mal connues.

1.2.3.5. Le modéle insulaire de Robert Mac Arthur et Edward Wilson

Depuis les recherches sur les peuplements des iles et des archipels océaniques,
conduites par Mac Arthur et Edward Wilson (1967), et les nombreux travaux ultérieurs
consacrés a vérifier le bien fondé des hypothéses émises par ces deux chercheurs
américains, on connait mieux la fagon dont s’effectue la colonisation d’une ile vierge de
toute vie émergée faisant suite & une éruption volcanique. Ainsi, la richesse spécifique
d’une ile, autrement dit le nombre d’espéces animales ou végétales observées, varie en
fonction d’au moins cing paramétres dont la part de chacun est difficile 4 mettre en
évidence :

La surface de I’ile dont dépend le taux d’extinction des espéces ;

La diversité biogéographique de I'lle qui conditionne le nombre de biotopes
disponibles et le potentiel biologique des lieux en fonction des conditions
climatiques, des caractéristiques topographiques, de la position géographique de
i’ile, de I'importance de la couverture végétale ;

e La distance 4 la source d’approvisionnement qui joue sur le taux d’immigration des
especes ;

e L’age de I'fle qui détermine le niveau d’endémie des espéces, la solidité des
assemblages biologiques, I’importance des relations trophiques entre les
communautés animales et végétales ;

e La dynamique des populations qui intervient sur le taux d’accroissement
spécifique, sur 1’aptitude d’une espéce ¢ coloniser durablement un site en fonction
des relations prédateur/proies, de la compétition entre les différentes espéces, de la
taille numérique des populations migrantes.

Le modéle insulaire de Robert Mac Arthur et Edward Wilson prévoit qu’une petite
ile éloignée des cotes possede un faible taux d’immigration et un taux d’extinction élevé.
En revanche une grande ile proche des cdtes aurait un bien meilleur taux d’immigration et
un plus faible taux d’extinction qui se traduirait par !’augmentation de la richesse
biologique par rapport a la petite Tle.

L’hypothése de base est que la richesse spécifique d’une ile résulte d’un
équilibre dynamique entre un afflux d’espéces provenant d’un noyau mére extérieur
(continent) et un processus interne d’extinction. L’équilibre démographique d’une
communauté animale ou végétale au sein d’une ile serait constamment remis en cause et
sujet a des fluctuations d’effectif, lentes pour brutales, ponctuelies ou générales. Cette
instabilité démographique des populations insulaires oscille entre des périodes de déclin ou
de compléte extinctions locales qui ne seraient compensées que par I’arrivée plus ou moins
imminente de nouveaux migrants.

La richesse spécifique de !'ile s’établit au point d’équilibre des processus
d’immigration et d’extinction des espéces. Plusieurs travaux ont réussis a vérifier cette
relation.



L’émiettement et le morcellement des massifs boisés liés 4 1’avancée des
infrastructures et a la pression de I'urbanisation ont pour effet d’éloigner les sources
d’approvisionnement en créant des discontinuités et des interruptions spatiales dans la
trame boisée.

4S
S =aA®

S = richesse spécifique
{nombre d'esp&ces animales ou véagétales)

A = superficie de ['le

a et b constantes

2o
>

Plus la surface augmente, et plus la richesse spécifique augmente(v.m)

L’écologie du paysage a récemment appliqué la théorie des peuplements
insulaires a la ville: les parcs et jardins éparpillés dans une agglomération sont
comparables & des ilots de verdure plus ou moins distants et isolés les uns des autres, dans
lesquels vivent des animaux ou des plantes sauvages, noyés dans une mer de constructions.
Elle a été appliquée avec succés & des parcs et des jardins situés dans les villes américaines
(Davis et Glick, 1978).

Les chercheurs du National institute for wildlife aux Etats-Unis (Adams et Dove,
1989), confirment que la surface est un paramétre clé pour expliquer le niveau de richesse
spécifique d’un espace vert: un square posséde toujours moins d’espéces gu’un parc
urbain. La richesse spécifique d’un espace vert obéit 4 une loi relativement simple teile que
« le nombre d’espéces varie approximativement comme le logarithme de la surface » (voir
schéma ci-dessous).

Cette théorie permet de mieux comprendre comment les especes arrivent a
coloniser un vieux parc boisé ou un jardin de création récente, comment elles s’organisent,
comment les populations animales maintiennent des effectifs stables suivant la stratégie de
croissance démographique déployée : rapide pour les espéces opportunistes, lentes pour les
espéces sédentaires et spécialisées.

En ville, la survie des espéces isolées dans le tissu urbain est en péril permanent, car le flux
de 'immigration reste occasionnel et aléatoire tant les obstacles physiques a la colonisation
sont nombreux.

C’est la raison pour laquelle la simplification et le morcellement des habitats naturels
urbains par rapport a leurs homologues champétres imposent des stratégies adaptatives aux
espéces.



Pour survivre dans un parc ou un jardin, les animaux et les plantes « urbanisées »
doivent changer de référence écologique, étendre leur champs d’action ou au contraire le
contracter, tenant compte de la taille de P’espace vert encore disponible, de I’éloignement
de leurs terres ancestrales, des artifices horticoles et des pratiques culturales qui sont
introduits, mais aussi de I’omniprésence humaine.

Sur le plan pratique, cette théorie apparait d’une grande utilité pour améliorer les
conditions de vie des espéces animales et des plantes qui poussent en ville. Si on admet
que le processus d’urbanisation s’accompagne d’une fragmentation des habitats naturel et
d’un éloignement des sources extérieures d’approvisionnement, on peut alors convenir que
la ville ressemble & un archipel et en tirer toutes les conséquences stratégiques pour agir
sur deux paramétres clés : la surface et la distance ville-campagne.

Méme si la théorie des peuplements insulaires a été ébranlée par des études

ultérieures qui la jugent trop simpliste (la matrice ville n’étant pas neutre), il n’en demeure
pas moins qu’elle est a I'origine du renouveau d’un certain nombre de concepts utiles dont
les applications pratiques sont indéniables. L’aménagement de liaisons vertes entre les
parcs et les jardins publics, de corridors de verdure assurant une interconnexion des
milieux naturels, de zones tampon entre ville et campagne (méme 5’il est parfois difficile
de trouver des frontiéres) s’inscrivent totalement dans cette théorie.
La taille critique en dessous de laquelle un espaces vert n’est plus viable pour maintenir
une espéce donnée, le seuil d’effectif a préserver dans un territoire afin que le risque
d’extinction d’une population soit écarté... Toutes ces questions autour du maintien de la
biodiversité n’ont que des réponses empiriques, et font I’objet de débats passionnés comme
par exemple autour de la théorie anglo-saxonne du SLOSS (single large or several small').

] . . . 0 a
Une sculc grande aire d’un scul tcnant ou plusicurs petites éclatées



2. Matériel et méthode
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2.1. La question de recherche et les hypothéses

Comme on vient de le voir, les espaces verts remplissent un role écologique,
urbanistique et social important pour I’équilibre de la ville, et les citadins ressentent un
manque d’espaces végétalisés accessibles. Ils souhaiteraient que ceux-ci soient plus grands
et plus nombreux, et évoluent vers des espaces plus « naturels », plus champétres. La ville
n’est cependant pas imperméable & la nature. On trouve en effet de la végétation partout.
Dans les parcs, les jardins privés, sur les balcons, dans la moindre anfractuosité de mur...
De nombreuses recherches ont été menées sur la présence de faune sauvage en ville
(Clergeau, Soule, Merriam, Opdam, Baudry, Monkkanen et Reunanen...). La flore a aussi
été étudiée, mais dans une moindre mesure (Sukkop, Odum, Levenson, Jovet).

Par ailleurs, les débats sur la ville durable et I’écologie urbaine font apparaitre la nécessité
impérieuse de sauvegarder la biodiversite.

Si on considére la ville comme une structure spatiale qui joue sur les espéces (voir écologie
du paysage), ce travail peut se traduire par la formulation des hypothéses suivantes :

Hypothése 1 : Les espaces verts sont répartis de fagon hétérogéne dans la ville ;

Hypothése 2 : Tl existe un gradient de biodiversité riviére/ville. A travers cette hypothése,
on cherche & savoir si, au fur et a mesure que 1’on s’¢loigne la riviére, la biodiversité
décroit ;

Hypothése 3 : La nature est prise en compte par les collectivités locales. On cherchera a
savoir s’ils se soucient de la nature, de la biodiversité, et de quelle fagon ils I’intégrent aux
politiques d’aménagement.

Pour tenter de démontrer ces hypothéses, le territoire d’une agglomération puis
d’une commune sera choisi. Etant donné la masse de travail que cela va représenter, il
n’est pas envisageable de pouvoir faire une étude comparative sérieuse de deux communes
dans le cadre d’'un DEA.

2.2, Le choix du site.

L’agglomération tourangelle a été choisie comme territoire test pour des raisons
évidentes de proximité et de simplification du recueil des données, mais aussi parce qu’elle
s’est constituée autour d’un des derniers fleuves « sauvage » d’Europe : La Loire. Nous
espérons ainsi pouvoir, grace a la flore ligérienne spécifique, enrichir notre recherche.

La carte n°l sur la page suivante situe Saint-Pierre dans I'agglomération, et
représente les principaux espaces boisés'. On peut voir que si les espaces boisés sont
relativement fractionnés, Pagglomération baigne dans un environnement assez boisé.
La zone urbaine dense est en revanche assez pauvre. D’autre part, on ne remarque pas
de ceinture verte structurée ou de liaison verte boisée.

' Nous n’avons pas pu trouver d’informations plus préciscs. Une carte des cespaces verts de 1’agglomération
avait é1¢ envisagée, mais avcun document de ce type n’existe encore, ct sa réalisalion s’est avéréc trop
longuc.
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Le schéma directeur de ’agglomération de Tours, approuvé en 1996, diagnostique
une trame verte départementale (voir carte n°2 page précédente), dont certains éléments
(voies d’eau et berges représentées par des hachures verticales), qui passent dans
I’agglomération, sont & préserver. Quelques préconisations sur des coupures vertes a
maintenir ou a renforcer le long d’axes routiers sont édictées (ovoides vertes sur la carte).
Quatre liaisons vertes urbaines sont définies comme étant a4 maintenir ou a renforcer
(fléches vertes).

Saint-Pierre-des-Corps, quatriéme ville d’Indre-et-Loire avec 15 733 habitants
(RGP 1999) est une commune du noyau urbain de I’agglomération de Tours. Le choix de
cette vitle a été guidé par les hypotheses :

e Les communes périphériques sont en effet généralement plus vertes'. Cela
semblait particuliérement vrai a Saint-Pierre, grice, notamment a ses jardins
familiaux ;

e Cetie présence des jardins familiaux devrait faciliter les rencontres avec des
jardiniers ;

e De plus, la commune connait I'influence de deux corridors fluviaux
importants : la Loire et le Cher, ce qui devrait rendre le travail d’analyse du
gradient de biodiversité d’autant plus intéressant ;

e Le schéma directeur prévoit « I’instauration ou le maintien » d’une liaison
verte entre ia Loire et le Cher, a I’Est de la commune ;

e Enfin c’est une commune moyenne dont on peut espérer pouvoir rencontrer
les responsables facilement.

Avant de débuter I’étude du terrain, nous devons prendre connaissance de la réalité du
terrain. Nous allons analyser succinctement la morphologie urbaine, voir les principaux
atouts et coupures du territoire.

2.2.1.Saint-Pierre-des-Corps : une commune verte

Au fil des siécles, la commune s’est construite sur la vaste plaine alluviale de la
Loire et du Cher, sur un bourrelet de faible altitude (48 métres en moyenne). Un riche
substrat fluvial de sable, cailloux, argile et limons favorable a la production de légumes
recouvre les roches calcaires. Des activités de maraichage s’y sont développées pendant
des siécles, et ont alimenté les marchés de Tours.

L’arrivée du chemin de fer, a partir de 1846, a progressivement et durablement
transformé, les paysages, 1’économie, Iespace et la démographie de la commune, méme si
ces nouvelles activités ont longtemps cohabités avec une certaine vie rurale. Beaucoup
d’employés des chemins de fer se sont installés pour travailler dans une des plus
importantes gares de triage de France. Autour des voies, des activités industrielles se sont
développées, comme le centre Saint-Gobain 2 la fin du XIX"™ siécle, Liotard et Primagaz
dans les années 30, et de grandes zones d’activités ont été réalisées de 1950 a 1975. De
fait, la population a longtemps €té trés ouvriere.

''Voir 1.2.3.5



En 1945, 85% de la commune est détruite par les bombardements alliés. Le territoire a
ensuite fait I’objet d’un plan d’urbanisme qui a dii tenir compte des emprises SNCF
agrandies. Ainsi, on distingue aujourd’hui nettement plusieurs territoires’.

2.2.1.1. Des quartiers aux ambiances trés marguées

Voir cartes du tissu urbain n°3 et 4 pages suivantes.

e A I’Ouest, le quartier du vieux Saint-Pierre, peu touché par les bombardements,
garde un caractére aéré avec ses rues sinueuses reliées par des rottes® ou des
venelles®. Cependant, on peut noter que si certains ont été récemment restaures, les
cheminements restent mal reliés et sous exploités.

L’intérét particulier de ce quartier est autant lié au bati qui le compose, constitué de
petites maisons qui s’étirent le long des voies, qu’a la présence des trés vastes
étendues de jardins en cceurs d’ilots, qui composent un paysage marqué par
I’ancienne activité maraichére.

On peut aussi détacher les quais de la Loire qui présentent des maisons alignées
typiques, comprenant & I’arriére de vastes jardins en laniére ;

e Le Saint-Pierre de la reconstruction se compose de quartiers bordant I’avenue de
la République. C’est 1a le coeur de la ville, avec la mairie, les commerces, les
équipements. La trame urbaine orthogonale homogene tranche avec le reste du
tissu.

A I’Est, se trouve un quartier a ’architecture mélangée qui fait le lien entre le vieux
Saint-Pierre et le Saint-Pierre de la reconstruction ;

e Au Nord a été construit le quartier de la Rabaterie, selon un urbanisme de tours
et de barres des années 60. Ce quartier accueille environ 40% de la population
communale et connait des difficultés sociales et urbaines que I’on retrouve dans de
nombreux grands ensembles ;

e Le secteur Est comprend des zones d’activités et d’habitat, un espace vert destiné
aux activités de loisirs et de sports, de grands terrains encore non construits, et une
petite zone au Nord-est de la commune ;

e Au centre, en dessous des voies de chemin de fer, les terrains sont essentiellement
destinés a I’activité économique. Une vaste zone commerciale et industrielle
s’étend ;

e Au Sud se trouvent des espaces naturels comme la Boire du bois des Plantes et
lac, en continuité des espaces verts de Saint-Avertin, Tours et la Ville-aux-Dames.
On trouve aussi une immense zone agricole.

! Informations historiques recueillics sur Ic site internet de la ville et dans le rapport de présentation du POS
* Terme local désignant un passage recouvert de falun ol les pictons ct les cycles peuvent circuler.
¥ Ruelles étroites ci bitumdées
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2.2.1.2. Des infrastructures mutilantes

Une des caractéristiques de Saint-Pierre est la présence importante d’infrastructures de
transport (voir carte 5 page suivante) :

o Les voies ferrées s’étirent d’Est en Ouest au centre de la commune. Elles focalisent
un faisceau d’entreprises et d’activités qui constituent la limite Sud de la zone
d’habitat, séparant ainsi le territoire communal en deux parties distinctes que relient
seulement deux ponts. Gérées par Réseau Ferré de France (RFF), les voies
occupent une surface importante du territoire communal, sur lequel la municipalité
n’a pas de pouvoir direct ;

* Le canal du Duc de Berry, qui a été creusé au début du XIX™ pour joindre la Loire
au Cher, fait office de frontiére Quest. L’autoroute A10 ’a recouvert au début des
années 60. Elle a été doublée par I’avenue Georges Pompidou au milieu des années
70. Cette rupture importante dans le tissu urbain, isole la population de Saint-
Pierre-des-Corps de celle de Tours et de P'Ouest de I’agglomération. Ne faisant ni
partie intégrante de Tours, ni de Saint-Pierre, ce probléme n’a jamais été traité

e La RD 751, au Nord, longe la Loire sur la levée. Elle coupe I’accés piéton aux
rives de la Loire ;

e La RD 140, au Sud, sépare de Cher de la zone d’activité des Varennes.

Ces infrastructures représentent des coupures importantes pour le piéton. Alors
qu’il faudrait favoriser des liaisons douces pour diminuer la circulation (et donc la
pollution) en ville, elles ne sont pas aménagées. Les promenades sont interdites (autoroute)
ou ne sont pas agréables (sur les passerelles au dessus des voies, au bord des routes
départementales).

On peut aussi considérer que la Loire, qui constitue la limite Nord de la commune,
et le Cher, qui marque en partie la frontiére Sud de la commune, isolent la commune en la
coupant des autres.

2.2.1.3. Des espaces naturels préservés

Malgré un fort développement urbain -la commune est urbanisée a 70%/'- elle a réussi a
conserver des milieux naturels : berges, bois, haies bocagéres, zones humides et zones de
culture. On peut identifier plus précisément (voir carte n°6 page suivante) ;

* Les berges de la Loire, au Nord: Particllement aménagées, ce vaste espace
appartient au Conservatoire du Littoral. On y trouve des prairies, des boisements,
des jardins familiaux. Deux ZNIEFF ont été délimitées sur Jes iles proches (Lile
aux vaches et 1'ile des Buteaux ; I'ile de Vauvert) ;

* Les berges du Cher, au Sud, bénéficient @ussi d’une ZNTEFF (Francs bords de
Conneuil, pointe a Corne, La Bouillandiére)- i

' Source * rapport de préscniation du POS. 1996
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e Les abords de Ia Boire : Alimentée par un ensemble de rus venant de I’Est, et par
les eaux s’infiltrant du secteur de Conneuil, ce ruisseau est entouré d’un espace
naturel grignoté par des installations artisanales ;

® Les espaces non gagnés par 'urbanisation a I’Est.

Méme si ce ne sont pas des espaces naturels protégés, la présence de la végétation
se caractérise aussi de fagon trés spécifique sur cette commune. Des cceurs d’ilot
anciennement occupés par une activité maraichére dans le quartier du vieux Saint-Pierre
sont aujourd’hui couverts de jardins familiaux ou de friches. Leur concentration dans ce
quartier ne signifie pas pour autant qu’il n’y en a pas ailleurs. Les jardins familiaux
semblent partout présents dans la ville.

2.2.1.4. Une innondabilité totale'

Toute la vallée de la Loire, dans la traversée de I’agglomération de Tours est
aujourd’hui endiguée. Ces buttes ont été édifiées a partir du X*™ siécle. Elles étaient alors
peu élevées car la crue pouvait s’étendre librement entre les coteaux, dans le lit majeur
naturel. Elles ont été renforcées tout au long du millénaire, et surélevées a chaque crue.
Pourtant, leur efficacité n’a jamais été avérée, et au cours des crues du siécle dernier des
bréches sont apparues assez rapidement : canalisée dans un chenal étroit, la pression était
importante, et 1’eau a fait irruption avec violence dans le val. Les aménagements de la
vallée du Cher (canalisation, remblayage des rives...), autorisés entre les années 60 et 90
ont aussi rétréci considérablement le champ d’expansion des crues.

Un siécle s’est écoulé depuis la derniére grande crue (1907), mais cela ne signifie
pas que le fleuve soit inoffensif. « Compte tenu des systémes de protection actuels, une
crue du type de celle de 1856 -crue centennale-, voire supérieure, peut surgir et provoquer
des ruptures de digues et des inondations » (DDE 37, 1999).

En 1996, aprés le Plan de surfaces submersibles (1964), le Plan d’exposition aux risques
naturels prévisibles (1982), le Plan Loire Grandeur Nature (1994), le Schéma directeur
d’aménagement et gestion (1995), un Projet d’Intérét Général (PIG) est adopté. Il s’agit
d’un projet de protection contre les dommages liés aux risques d’inondations. Il préfigure
le Plan de Prévention des Risques Naturels Prévisibles d’Inondation de la Loire, qui est
I’aboutissement de la démarche visant & maitriser de fagon durable I'urbanisation des zones
inondables.

Il va sceller le sort de Saint-Pierre-des-Corps. Le territoire communal est en effet
totalement classé en zone inondable, et donc frappé d’une limitation drastique de la
construction.

' Daprés Ie PPR ¢t Ie rapport de présentation du POS



2.3. Méthodologie

Trois axes méthodologiques ont été retenus :
¢ Des cartographies ;

s Des relevés botaniques ;
o Des entretiens.

2.3.1.Cartographies

1l convient tout d’abord de réaliser une cartographie des espaces végétalisés de la
commune, ce qui permettra de voir s’ils sont nombreux, et d’étudier leur répartition. On
pourra aussi identifier les liaisons vertes.

On peut alors se demander quels espaces représenter? Dans I’absolu, la
représentation de tous les espaces verts (espaces verts communaux, bords de route, arbres
isolés, jardins privés) serait intéressante. Mais on se lancerait alors dans une procédure de
cadastre vert' beaucoup trop lourde et trop longue. A I’inverse, la seule prise en compte
des parcs et jardins publics serait beaucoup trop restrictive. Le parti pris a donc été de
représenter tous les espaces repérables & partir d’une photographie aérienne

La photo interprétation permet de relever le patrimoine dans toute sa diversité,
selon deux angles d’observation : d’une part 1’approche urbaine et fonciére, et d’autre part
I’approche écologique et paysagére. La premiére s’intéresse aux espaces én tant qu’entités
de territoire et recense toutes les typologies d’espaces, quelle que soit I'importance de la
végétation. La deuxiéme s’intéresse davantage aux masses vertes. Le niveau de précision
de ces photos, contrairement aux photos satellite permet d’une part des observations plus
confortables, et d’autre part, des détections de surfaces jusque 12 non comptabilisées.

Mais le probléme de la photo interprétation réside dans le fait que certains espaces
verts intérieurs sont masqués par I’ombre portée des immeubles, et que de petits espaces
dépourvus de formes cohérentes sont difficilement repérables. De plus, une aire de parking
gravillonnée, un remblai de chantier ou un terrain nu peuvent apparaitre de la méme fagon.

H convient alors de déterminer un seuil en dessous duquel le repérage des espaces
est trop incertain. Ce seuil a été déterminé a posteriori aprés avoir effectué ’inventaire
cartographique. On a donc négligé les petits espaces verts, qui sont en général de petits
jardins privés et de petits espaces verts d’accompagnement de voirie ou de batiments, et les
espaces verts trés effilés et torturés, méme s’ils dépassaient au total 500 m?. Leurs formes
rendent en effet |’observation et la transcription trop incertaine.

Une premiére cartographie a ét¢ réalisée a partir d’une photographie aérienne de
I'IGN en noir en blanc’. Elle a été scannée, et utilisée en fonds de plan dans le logiciel
Autocad R14. Les infrastructures et les espaces verts ont été répertoriés. Mais la résolution
insuffisante -malgré plusieurs tentatives d’amélioration- ne nous a pas permis de
reproduire avec assurance les voies de communication étroites du vieux Saint-Pierre, et
encore moins les petits espaces verts. Et si les éléments verts de surface importante
apparaissaient clairement, le noir et blanc rendait difficile une lecture plus fine. La palette

1 Voir 1.1.6
* Photographie FD 37-41/250 dc 1997



des nuances des surfaces vertes est telle qu’il était parfois impossible de distinguer une
surface stabilisée ou bitumée d’une surface verte.

Nous avons alors scanné une carte IGN Série Bleue' au 1:250600%™ et nous I’avons
inséré dans Autocad. Toutes les voies de communication (rues, routes, voies ferrées) et les
voies d’eau ont été reportées a I'intérieur des limites communales. Par souci de lisibilite, le
tissu béti n’a pas été dessiné ; seuls des bétiments repéres (mairie, centres commerciaux,
chateaux d’eau, biatiments SNCF) ont été signalés.

Les rues ayant dessiné des ilots de petite taille pour la plupart, nous avons pu
reporter avec précision et sans difficultés dans chacun d’entre eux les observations faites a
partir d’une photographie aérienne couleur plus récente’. Toutes les surfaces vertes
repérables (supérieures a environ 500 m? nous le rappelons)®, ont été reportées sans se
préoccuper de leur usage ou de leur statut. Les masses végétales repérées ici ne tiennent
pas compte du parcellaire : Une méme masse peut s’étaler sur plusieurs parcelles (et c’est
souvent le cas), appartenant & plusieurs propriétaires.

Seuls les massifs arborés ont pu étre repérés car ils apparaissent nettement (texture
spongieuse et couleur plus foncé).

La photographie sur laquelle nous avons travaillé datant de 2000, il fallait vérifier
sur le terrain si les espaces repérés étaient toujours verts, et en repérer les nouveaux. Il n’a
cependant pas été possible de tout vérifter. En effet, de nombreux espaces sont privés, et
situés en cceur d’ilot. Ils sont donc inaccessibles. Cette premiére cartographie a donc di
étre complété par un travail de terrain.

2.3.2.Observations de terrain

Nous avons établi cette typologie a partir de celles qui existaient (voir 1.1.1.1), et
en fonction de la réalité du territoire communal :

e Bois (tout groupement dense d’arbres repérables par photographie
aérienne) ;
o Espaces « naturels » (espace protégé et entretenu de fagon extensive ou pas
entretenu) ;
. o Friches (terrain manifestement abandonné depuis plus d’un an, ce que I’on
peut repérer a la taille des arbustes) ;
o Délaissés (terrains sans affectation et réserves fonciéres, fauchés au moins
une fois par an) ;
e Accompagnement des voies (voies routiéres ou ferrées, en campagne ou en
milieu urbain. Il s’agit souvent de talus) ;
¢ Parcs, jardins et squares publics* (et accompagnement des batiments
publics) ;
Jardins privés (et accompagnement des batiments privés) ;
Jardins familianx ;
Espaces agricoles (horticoles et maraichers);
Espaces de sport et de loisirs (stades et parcs sportifs).

! Carte IGN 1822°

? Photographic FR 9077 au 1:25 000 dc 2000

3 11 est a noter que d’aprés les chiffres du service des espaces verts, les espaces de moins de 1000m?
représentent moins de 3% de la surface totale des cspaces verts.

* Voir définitions au 1.1.1.1



Les arbres d’alignement ont été négligés. Seuls les rues ayant des massifs aux pieds
des arbres d’alignement, a priori plus favorables a la propagation des espéces, ont été pris
en compte. Dans le méme temps, des fiches de terrain ont été remplies (voir paragraphe
suivant), et les usages des terrains ont €té notés, en fonction d’une typologie.

Le travail de terrain s’est déroulé sur 16 demi-journées, les 9, 10, 12, 22, 23, 24, 25,
29 et 30 avril 2002. Cette période a été chotsie pour réussir les relevés botaniques. Les
graines avaient déja donné naissance a des plantules identifiables, les cépées avaient
repoussé, et surtout, les fauches (des terrains délaissés, des bords de route...) n’avaient pas
encore eu lieu. C’était donc la période idéale pour trouver un maximum de plantes.

Vingt cing espaces verts a étudier plus spécifiquement ont été choisis en fonction
de la cartographie. Puis, se prenant au jeu, nous avons décidé d’en enquéter d’autre.
Cinquante espaces parmi les 157 repérés (1/3) ont finalement été choisis pour étre
enquétés. Ils ont été répartis en fonction de la typologie de fagon équitable sur le territoire.

Parmi les espaces repérés, certain n’ont finalement pas pu étre enquétés pour cause
d’inaccessibilité (jardins privés, espaces verts d’accompagnement des bétiments, certains
jardins familiaux et friches). Il a parfois faliu escalader des cl6tures, ou se promener dans
des endroits trés peu sécurisants ! Au final, 50 espaces qui se répartissent ainsi ont été
enqueétes :

Type d’espace Nombre d’espaces Numéro sur le plan

espaces délaissés 11 i, 4, 8,9, 21, 30, 31, 35, 36,
37, 38,

friches 9 13, 27, 32, 39, 40, 41, 42,
43, 46.

espaces d’accompagnement 7 (dont 3 rues) 12, 14, 22, 28, 29, 34, 44.

de voirie

espaces boisés 5 3, 17, 45, 49, 50.

espaces agricoles 5 2,6,7,20, 48.

Parcs, jardins et squares 4 23, 24, 25, 26.

espaces naturels 4 15, 16, 18, 47.

jardins familiaux 3 10, 19, 33.

espaces sportifs 2 5,11
Présentation des espaces enquétés (TM)

Au départ, le découpage prévoyait une meilleure répartition des espaces. Mais dés
les premiéres enquétes, il est apparu que certains espaces étaient plus riches que d’autres.
La priorité a donc été mise sur les espaces riches en especes végétales. L’espace naturel
autour de la Boire n’a pas été entiérement étudie car il est immense. Il aurait été
disproportionné par rapport a la taille des autres espaces. Outre les espaces naturels et
agricoles, nous avons essayé de choisir des espaces de taille comparable.

Pour évaluer la qualité de la trame verte, il faut évaluer la qualité de chacun des
espaces —repéres par la cartographie- qui la compose. En paraliéle des relevés botaniques,
nous avons mis en place une fiche descriptive de chaque espace a été réalisée (voir
annexes) composée de plusieurs parties.
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2.3.2.1. Fiche de terrain

Identification de ’espace :
Localisation : 1l s’agira de noter sur une carte réduite ol se situe I’espace sur la
commune, et d’en faire une description rapide. Cela permettra de mieux visualiser
I’espace lors du traitement ultérieur des données.

Type d’espace : On confrontera I’espace & la typologie qui a été dressée, et on
décrira ses éventuelles particularités.

Indices sur la qualité écologique :

Surface : La surface est un des facteurs de richesse spécifique (voir chapitre 1.2.3).
1l conviendra donc de noter, d’aprés la cartographie, la surface de chaque espace ;

Richesse spécifique : voir 2.3.2.2 ;

Mode d’entretien : On notera, selon quatre critéres (entretien horticole trés soigné,
entretien moyennement soigné, entretien léger, aucun entretien) si ’espace est plus
ou moins bien entretenu. En effet, moins il sera entretenu et plus la richesse sera a
priori importante ;

Fréquentation : Plus un espace est fréquenté, et plus il est dégradé. C’est donc un
facteur important pour estimer la qualité écologique d’un espace. Cependant, si un
espace n’est pas fréquenté, il perd son rdle social, son intérét en terme
d’aménagement. On précisera le type d’usage (passage, promenade, sportifs).
L’appréciation de la fréquentation s’est faite par observations pendant les relevés
botaniques et a été complété par une deuxiéme visite & une heure différente. Ces
résultats sont cependant a prendre avec précaution compte tenu du nombre
d’observations ;

Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : Selon que la terre est
riche et profonde ou polluée, la richesse spécifique peut varier. Ce caractére peut
étre un élément d’analyse. L’estimation s’est faite par observation du sol (terre,
béton, goudron, sol bouleversé) et des herbacées (plus elles sont vertes et denses, et
plus, a priori, le sol est riche). L’environnement (zone industrielle ou friche,
proximité d’un garage...) a aussi compté ;

Environnement : on notera la hauteur de I’habitat autour (bas, moyen haut), la
présence éventuelle & proximité d’un grand espace imperméable, et si I’espace est
isolé ou proche d’autres espaces verts.



Aménagements :

Accessibilité : Si la qualité de vie peut se mesurer notamment au potentiel
d’espaces verts répartis sur un territoire, efle ne prend sa véritable signification que
dans la mesure ol la population peut avoir accés & ces espaces. Cela permet une
analyse plus fine que la notion d’espace public ou privé. On peut donc définir
différents types d’accessibilité :

Les espaces ouverts au public ;

Les espaces inaccessibles ;

Les espaces ol I’accés est toléré : il s’agit des espaces verts appartenant aux
bailleurs sociaux, des friches, des champs.

Aménagements piétonniers : On notera si ’espace est aménagé ou non pour les
visiteurs.

Eclairage : L’éclairage peut avoir une incidence sur la fréquentation, mais aussi sur
la période de végétation'. On notera si ’espace est éclairé ou non.

Evolution de la zone :

Enfin, on notera les projets éventuels sur I’espace vert en question.

2.3.3.Relevés botanigues

Il existe de nombreuses méthodes de suivi botanique utilisables selon la
topographie, le couvert végétal, le mode de gestion, I’analyse souhaitée... Les méthodes de
suivi par surface (quadrats, méthode de De Vries, méthode des prélévements), de suivi par
points (double métre, baionneite), et de suivi par ligne (intercept, transects) sont les
principales. Dans notre cas, compte tenu du fait que les arbres et arbustes sont parfois rares
et qu’il$ sont souvent rassemblés en un méme endroit du terrain, le protocole est beaucoup
plus simple. Il s’agit de réaliser un relevé aussi complet que possible des arbres et
arbustes « non désirés ».

Les herbacées n’ont pas été choisies car elles sont extrémement nombreuses (elles
représentent la principale source de diversité sous nos climat), et il est difficile pour un non
spécialiste de les reconnaitre. Les arbres, eux, ont souvent été plantés, ils ne sont donc pas
vraiment significatifs. Le choix s’est alors porté vers les arbustes ou les jeunes arbres que
I’on qualifiera de non désirés plutdt que de sauvage (les arbres et arbustes d’ornements se
propagent aussi dans la ville).

Nous avons considérés qu’un jeune arbre pouvait étre une plantule, un baliveau,
une cépée, ou un arbre n’ayant pas atteint sa taille adulte. N'ayant pas de moyen de
mesurer la taille et I’age de I’arbre, nous n’avons pris en compte que les arbres ayant moins
de 15 centimétres de circonférence environ (variable en fonction des espéces : le Quercus

' Voir11.22
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pousse trés lentement, alors que le (F\'raxl s pousse trés vite). Au-dela, nous avons
considéré que I’arbre pouvait avoir été planté. Selon les types d’espaces, nous avons
relevés :

o Dans les friches, toutes les plantes, sauf les adultes gui témoignent probablement de
1’usage et de la volonté passée ont été relevées ;

o Dans les massifs, les plantules qui n’ont manifestement rien & voir avec les autres
plantes, qui sont plus jeunes que le massif, et qui sont généralement mal placées (ils
ne pourront pas grandir correctement, ou s’ils grandissent, ils détruiront le massif
par leur ombre...) ont été notées. C’est 1a Pexplication de la notion de « non
désirée »;

Les repousses a partir de souches seront considérées comme des jeunes arbres ;
Dans les bois et les haies bocagéres, comme ailleurs, seuls les jeunes ont été pris en
compte.

Etant donné I’étendu du terrain d’investigation, il n’était pas question de pouvoir
compter les individus. Sur chaque espace, la quantité relative des plantes a donc été
mesurée. Leur importance les unes par rapport aux autres a été évalué en leur donnant un
indice d’abondance allant de 0 (’espéce x n’a pas été repérée) a 5 (I’espéce X est tres
largement dominante).

Toutes les parcelles étudiées ont été longuement parcourues afin de produire un
relevé aussi complet que possible. Malgré le plus grand soin qui a été apporté aux relevés,
de petites plantes ont pu nous échapper, et des plantes trés proches ont pu ne pas étre
différenciées.

2.3.4.Entretiens

Pour évaluer correctement la prise en compte de la nature, on ne peut se contenter
d’études bibliographiques et d’observations sur le terrain. Il faut aussi rencontrer les
acteurs locaux. Il s’agira donc d’interroger les responsables de I'urbanisme et des espaces
verts, mais aussi les agents techniques et les associations sur leur définition des espaces
verts, leur méthode de gestion, la prise en compte de la biodiversité, de la trame verte, des
jardins familiaux. Les données viendront compléter I’analyse de terrain.

Un guide d’entretien a été réalisé pour chaque rencontre (voir annexes), mais on peut
déterminer pour chacun les axes principaux :

Service des espaces verts : L’enjeu est de connaitre la politique de gestion de la commune
(horticole ou différenciée), de savoir si les notions de biodiversité et de protection de la
nature leur importe, s’ils travaillent sur une trame verte.

Service urbanisme : Le projet urbain est un projet politique global : il conjugue I'action
sociale et la croissance économique, développe les fonctions urbaines d’une métropole et
propose aux citoyens une gouvernance. L’enjeu était ici de connaitre I’évolution éventuelle
des espaces libres. Il s’agit aussi de savoir si la protection de la nature est une notion
importante a leurs yeux, de savoir §’ils travaillent sur une trame verte.

Associations de jardiniers_et techniciens _municipaux : I’enjeu est de connaitre leurs
pratiques d’entretien (pour voir s’ils s’insérent dans une logique de protection de la



biodiversité et de I’environnement, pour voir si la politique municipale est effectivement
appliquée), leur rapport aux plantes sauvages.

Le tableau ci-aprés présente les différents entretiens :

organisme Nom et fonction Date durée
Mairie de Saint- | Barbara Riviére, Directrice du | 15/03/2002 3h30
Pierre service urbanisme

Mairie de Saint- | Joél Helin, Directeur du service | 15/03/2002 1h30
Pierre des espaces verts

Mairie de Saint- | jardiniers & Saint-Pierre 12/03/2002 15 min.
Pierre

Mairie de Saint- | Eric, jardinier a Saint-Pierre 09/04/2002 30 min
Pierre

Jardinier dans les | Roger et Mauricette, Albert 14/04/2002 1h30
jardins familiaux

Jardinier dans les | Frangois 22/04/2002 ih
jardins familiaux

Jardinier dans les | Jean, responsable de 1’association | 22/04/2002 2h

jardins familiaux

des jardins du Cheminot

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
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3.1. Résultats

3.1.1.La répartition des espaces verts

Au terme du travail d’aprés photographie aérienne et de ia vérification sur le
terrain, on peut dresser la carte de la trame verte de Saint-Pierre-des-Corps (carte n°7, voir
page suivante). Pour assurer une meilleure lisibilité, la trame viaire a été tée sur la
deuxiéme carte (carte n°8). La carte 9 présente les espaces enquétés.

Ce qui frappe et surprend d’emblée en regardant la carte des espaces verts, c’est le
nombre important des surfaces végétalisées, et leur répartition relativement homogéne.
En regardant plus précisément, on remarque que ces espaces relativement
fragmentés dessinent quatre zones :

e Onremarque au Sud une large surface verte ;
e Au Nord la Loire présente aussi une importante surface verte ;

e Entre la Loire et les voies ferrées, une bande un peu plus dense et
fragmentée se distingue : c’est la zone d’habitat. Dans cette zone, ’Est et
I’Ouest sont les plus denses. L’Ouest regroupe la quasi-totalité des grands
jardins privés (vieux Saint-Pierre). Il faut toutefois préciser qu’un certain
nombre de ces jardins sont encore peut étre occupés par des jardins
familiaux'. On a vu lors de la présentation de Saint-Pierre que le biti était
constitué d’une grande part de pavillonnaire ou de petit collectif avec jardin.
Tous les jardins de ce type d’habitat n’apparaissent pas sur cette carte. On
peut donc imaginer que si on avait fait un cadastre vert, cette partie serait
pourvue d’une multitude de points verts.

A D’Est, les espaces sont plus grands et plus diversifié (espaces agricoles,
bois, délaissés, sport, jardins familiaux).

Dans le centre, on trouve surtout des espaces verts municipaux et des jardins
privés ;

o La partie centrale de la commune (zone industrielle et voies ferrées) est
surprenante par le nombre d’espaces végétalisés. Mais mis & part quelques
petites zones d’accompagnement des voies, il ne s’agit pas ici de parce et
jardins. Ce sont surtout des friches industrielles ;

Aucune grande liaison verte ne se dégage. On pergoit simplement ce que pourrait
étre la liaison verte pronée par le schéma directeur a I’'Est Les deux corridors fluviaux ne
sont pas reliés. En observant les espaces verts communaux et les espaces verts
d’accompagnement de voirie, on se rend compte que ceux qui pourraient faire office de
comidor sont tous paralléles au fleuve (rue Jean Bonnin, Grand Mail, Boulevard Paul
Langevin, Rue des Ateliers, talus des voies SNCF).

! IIs ne sont pas identifiables par photographie, et I'acces a ces jardins de cacur dilot élant souvent fermé, il
n’a pas été possible de vérifier. Compic tenu des tensions existant entre certains proprictaires ct la maire
(voir), les autochitones m’ont de plus fortement déconscillés d’y entrer.
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Le calcul de la surface de chacun des 159 espaces verts repéré va nous permetire
d’analyser plus finement la typologie des espaces. Compte tenu des erreurs possibles
d’arrondis et de mesures, nous préférons donner un chiffre trés arrondi.

espace délnissés | friches | Ace. bois Espaces Parcs, | Espaces jardins stades | Jardins | totaux
voirie agricoles | jording | maturels | familiaux privés
Surface 24 10 13 39 88 12 48 10 23 5 272
(ha)
% 8.8 3.7 48 | 144 324 4.4 17.6 3.7 8.4 1.8 100

La répartition des espaces verts (>3500m3) de la commune de Saint-Pierre (V.M)

répartition des espaces verts

@ Bois
@ espaces naturels
O Friches
O Délaissés
Accompagnementdes voies ||
0 espaces verts communaux
| | Jardin familiaux
! O espaces agricoles

| Sport
a privés

La surface totale d’espaces verts de la commune s’éléve a 272 hectares. Sachant
que la commune a une surface d’environ 815 ha, ce sont presque 30% du territoire qui
sont couvert par de la végétation.

Il faut repréciser que les espaces verts (accompagnement des batiments surtout) et
les jardins privés, qui présentent souvent de petites surfaces sont estimés. Si on rajoute les
surfaces inférieures a 500 m?, on peut supposer qu’au moins 40 a 50% du territoire est
végétalisé. Le POS annongait 70% du territoire urbanisé'. Nos chiffres concordent (ils
n’ont di considérer que les grands espaces).

A titre de comparaison, le département des Hauts de Seine, qui a réalisé un cadastre
vert, annonce (le moindre arbre, la moindre petite parcelle étant prise en compte) un taux
de végétation de 42%.

Sur le graphe, on remarque 1’écrasante domination des espaces agricoles (32.4%),
ce qui peut surprendre quand on sait que Saint-Pierre fait partie du noyau dense de
I’agglomeération. Les délaissés occupent une place trés importante (24% des espaces verts).

' Voir2.2.1.3




Le rapport espace vert/habitant

La qualité de vie peut se mesurer a la richesse plus ou moins grande des espaces
verts, mais aussi en fonction de la pression démographique. On peut donc rapporter la
surface des espaces verts au nombre d’habitants. La circulaire ministérielle du 8 février
1973 préconise d’atteindre une offre de 10 m? par habitant.

Si 1'on rameéne la surface des parcs et jardins (12 000 m?) au nombre d’habitants
(15733) on obtient... 0,73m*habitant, ce qui est extrémement peu !

Si on y rajoute les espaces sportifs (23 ha), comme le prévoit la circulaire, on arrive
a 2,22m?habitant, ce qui en toujours trés peu.

11 faut rajouter a ce chiffre les espaces naturels, les espaces d’accompagnement des
voiries, les jardins familiaux, et les bois pour atteindre péniblement 9,2m?habitant.

3.1.2. Analyse de la biodiversité dans les espaces verts

Le tableau de la page suivante présente synthétiquement toutes les espéces trouvées
sur chaque espace. Chaque colonne correspond & un espace vert. Pour faciliter sa lecture et
faire apparaiire des éléments, les colonnes ont été regroupées par type d’espace (friche,
espace boisé...) et les llgnes par types de végétaux (végétaux de zones humides, végétaux
communs, végétaux pionniers, végétaux d’ornements, fruitiers)®. Des tendances se
démarquent.

Le tableau suivant présente, d’aprés le tableau général, le nombre d’espéces total
dans chaque espace (ligne 1), et rappelle le nombre d’espaces de chaque type. Les surfaces
de chaque type d’espace vert enquété ont été calculées et sont reportées sur la 3 ™ ligne, ce
qui nous permet de calculer le rapport espéce/espace. Ainsi, on peut dresser le graphique
qui présente la richesse spécifique par espace.

Délaissés | Friches | Acc. | Bois E. Parcs et Espaces Jardins Sportset | Totaux
voiri agricoles jardins naturels fam. loisirs
[
Nombre 71 79 45 58 9 21 65 13 0 347
d’espéces
relevées
Nembre 11 9 7 4 5 4 5 3 2 50
d’espaces
Surface 8,1 39 66 | 98 16,9 3,9 13,5 2,1 6,7 71,5
(ha)
Nombre 838 20,2 68 | 59 0,6 5.4 4.8 7.1 0
d’espéces
fha
Richesse spécifique des espaces enquétés (V. A}
' Voir 1.1.6

* Ce demier classement est discutable car certains végélaux pionniers peuvent par exemple étre communs ou
hygrophile, ctc. 1l permet cependant de clarifier un peu le tableau. Les regroupements ont ¢1é réalisés sur la
base des connaissances personnclies des exigences des panics.
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type d'espace

On peut tout d’abord remarquer que certains espaces sont plus riches ?ue d’autres.
Afin de pouvoir mesurer cela, on calcule le rapport nombre d’espéces / surface’.
On peut facilement distinguer trois groupes :

Les friches, qui dominent largement par la bicdiversité qu’elles présentent ,
Les stades et espaces agricoles, qui sont extrémement pauvres ;

s Un groupe intermédiaire constitué de tous les autres espaces, en précisant
que les délaissés surnagent.

Le découpage du tableau en grandes cases nous permet de voir que certains espaces
semblent étre caractérisés par des groupes d’espéces. Voyons plus en détails une synthése
des relevés de terrain et du tableau par type d’espaces :

3.1.2.1. Délaissés

Les délaissés ont un profil qui n’est pas trés net. Si elles sont surtout
caractérisées par des plantes communes, on retrouve des pionniéres en nombre, et quelques
plantes humides et horticoles. Les plantes horticoles trouvées dans les friches ont di faire
du chemin, car il n’y a aucun jardin a proximité. Ici, les délaissés ou on a trouvé ces
plantes sont au contraire au cceur de Ja ville, et on peut supposer qu’elles viennent des
jardins voisins.

Un des deux délaissés qui ont accueillis en nombre des espéces humides se situe a
proximité immédiate de la Loire, mais |’autre se situe en coeur de ville.

! Par souci de clarification, 1’ordre des espaces est conservé par rapport au tableau de la partie précédente
présentant les espaces 4 enquéter.
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Juste aprés les friches, en terme de biodiversité, viennent les délaissés. S’ils sont
plus riches que les autres espaces, ils restent deux fois moins riches que les friches. Ce
chiffre recouvre cependant une réalité contrastée : certains espaces sont trés riches : 1,
proche de la Loire; 31; 35 et 37, sur des terrains proches de la gare, en attente
d’aménagement depuis plusieurs années, ce qui leur a permis de développer une végétation
abondante). D’autres sont assez pauvres: |’espace 36 est trés petit, enserré entre les
immeubles ; le 21, qui correspond aux futures extensions du cimetiére, est réguliérement
entretenu.

Ces espaces sans affectation sont en général fauchés une a trois fois par an (SEV),
ce qui fait qu’on ne trouve des arbustes que sur les bordures. Et pas toutes les bordures,
puisque celles qui sont en contact avec la route sont elles aussi désherbées.

3.1.2.2. Friches

Ces espaces apparaissent nettement comme étant les plus riches en
biodiversité. Ceci confirme le fait que dans une succession écologique la friche est le
moment le plus riche'. Les friches sont caractérisées par les pionniéres comme
Sambucus nigra (Sureau noir), Betula pendula (bouleaux), Robinia pseudoaccacia
(Robiniers), Rubus fruticosus (ronces) et Buddleja davidii, mais contrairement a ce que
I’on aurait pu penser, ce n’est pas si clair. Elles sont aussi caractérisées par les arbres
communs, quelques plantes horticoles, et les arbres de milieux humides. Ce sont
surtout les friches 13, 27 et 32 qui sont caractérisées par des plantes humides. Si la 32
occupe une fosse toujours humide en plein centre ville, en revanche, les friches 13 et 37
sont trés proches de la Loire.

Sur les friches industrielles (39, 40, 41, 42, 43, 46), on rencontre des plantes
supportant la pollution et les sols secs: Pyraccantha cocinea, Rosa canina, Prunus
spinosa, Rhus typhina. Contrairement a se que disait Stéfulsco (1993, voir p. 20), sion a
trouvé beaucoup de Buddleja davidii on a pas trouvé d’Ailanthus altissima (Ailante), de
Polygomum aubertii (Renouée) et peu de Betula pendula (Bouleau)sur nos friches.

La friche 13 (probablement une ancienne terre maraichére), présente la particularite
d’avoir €n grand nombre des Ribes sanguineum, ce qui lui donne un aspect trés surprenant
au moment de la floraison. Sur la friche agricole 31, on trouve des arbres fruitiers (Prunus
persica et prunus domestica), et des outils qui témoignent probablement d’un passe de
jardin familial.

3.1.2.3. Accompagnement de la voirie

Le cas de figure est exactement le méme pour les espaces délaissés. Aucun groupe
d’espéces ne caractérise vraiment ces espaces. On y trouve surtout des especes
communes et des espéces pionniéres, mais aussi des espéces humides et horticoles.

Les espéces humides sont surtout nombreuses sur I’espace 14 (talus sud de la digue
de la Loire). Ce talus (comme le talus autoroutier 29) est entretenu de fagon extensive, ce
qui permet le développement d’arbres et arbustes. Les autres espaces sont plus urbains,
plus soignés, a I’'image des parcs et jardins. Ce sont des espaces de représentation




Seul I’espace 12, situé au Nord comme les talus (& proximité de la Loire) présente une
richesse remarquable.

3.1.2.4. Espaces boisés

Les bois sont caractérisés par les plantes communes, et dans une moindre
mesure par les plantes pionniéres et les plantes de milieu humide.

L’espace 17, en bord de Loire est le plus riche du fait de sa protection au POS. Sur
I’espace 49, une peupleraie prend une place importante, mais elle a permis 4 bon nombre
d’arbres et d’arbustes de s’implanter a ses pieds. Les lisiéres sont les plus riches.

Certains espaces boisés ne sont pas entretenus (3, 45), d’autres le sont partiellement
(49), et d’autres sont simplement débroussaillés (17).

3.1.2.5. Espaces agricoies

Les espaces agricoles, nombreux a I’Est, représentent la surface enquétées la plus
importante. Elles n’ont pourtant pas été les plus longues & parcourir. Les parcelles étant
traitées contre les adventices, on se rend vite compte, que mis a part leurs cultures
céréaliéres ou maraicheres, elles sont « stériles ». Pas de haies, pas d’arbres. L’agriculture
intensive produit 12 un paysage monotone, et une grande surface « stérile ».

On trouve quelques rares plantes sur les bordures. Il s’agit souvent d’arbres
hygrophiles qui ont poussés dans les fossés humides. Ces espaces sont donc trés pauvres
et caractérisés par la présence d’espéces de milieux humides

3.1.2.6. Squares, jardins' et espaces sportifs

Ces espaces sont pauvres, mais caractérisés par la présence de plantes
horticoles et pionniéres. On trouve aussi de rares plantes communes. Dans les espaces
verts communaux, on retrouve souvent les mémes espéces : Corylus avellana L., Sambucus
nigra L., qui sont des arbustes sauvages communs, Acer pseudoplatanus L., Pyracantha
coccinea M.J.R. qui semblent provenir des jardins voisins Si les deux premiéres sont des
espéces sauvages trés répandues, les derniéres proviennent en revanche des jardins privés
ou des aspaces verts eux-mémes. Cette pauvreté s’explique par le mode de gestion.

Les espaces verts communaux sont assez pauvres en arbres et arbustes non désirés
Si les graines ont tendance 4 germer dans des milieux protégés et relativement humides,
comme les massifs, les bosquets, les bordures, le mode de gestion (désherbage chimique et
antigerminatif) laisse bien peu d’espoirs aux graines €chouées la.

Sur les deux stades, gérés par les services municipaux, quelques graminées ou
vivaces ont été découvertes. En revanche, aucun arbre ou arbuste non désiré n’a pu étre
identifié. Les espaces sportifs enquétés, dépourvus de massifs favorables a la germination
des adventices, et riches en résineux (dont les graines germent trés difficilement)
bénéficient d’une gestion trop intense pour pouvoir laisser se développer des plantes non
désirées.

Cependant, si la surface analysée est importante (6,7 ha), la faible quantité d’espaces (2)
nous amene a rester prudent avant de généraliser.

' Puisqu’il n’y a pas de parcs, on peut renommer ic type d’espace jardins et squares



3.1.2.7. Espaces naturels

Les espaces naturels sont caractérisés par les arbres de milieux humides, des
arbres communs, et dans une moindre mesure par des espéces pionniéres (pas de plantes
d’agrément, trés peu de fruitiéres).

Trés curieusement, les espaces naturels, d’aprés nos relevés, ne présentent qu’une
faible diversité. Ceci s’explique probablement par le fait que, sur les espaces enquétés, de
grandes surfaces (15 et 16) sont fauchées. D’autre part, I’espace 18, situé dans le lit du
fleuve ne peut accueillir que des espéces de milieux trés humides.

La Boire de la Plante (47) est un espace trés intéressant, a proximité de la zone industrielle,
mais son état de pollution extréme (ordures, hydrocarbures qui flottent a la surface...) est
inquiétant pour son avenir.

3.1.2.8. Jardins familiaux

Les arbres et arbustes sont rares, et il s’agit en général d’arbres fruitiers. On
trouve aussi quelques rares pionniéres et espéces horticoles, et, sur les jardins de bords de
Loire, des plantes humides.

La discussion avec les jardiniers a permis de différencier les espéces désirées. Ce
sont Prunus persica, Prunus mahaleb L., Prunus domestica L., Laurus nobilis (voir 3.2.4).
Les parcelles en friches ne I’étaient pas depuis longtemps et ne présentaient pas de
particularités arbustives. Ces espaces sont trés bien entretenus

3.1.2.9. Gradient de biodiversité

Les graminées et les vivaces étaient beaucoup plus nombreuses, et du fait de leur
cycle de reproduction rapide elles peuvent réellement pénétrer durablement la ville. Les
arbres et arbustes non désirés n’ont pour la plupart aucune chance de survie. Certains sont
conservés dans les jardins familiaux (s’ils ont une utilité), d’autres, en bordure d’espaces
agricoles seront peut-étre pérennisés, mais pour combien de temps ? Ceux des friches ou
des délaissés sont a priori destinés a disparaitre lors du changement d’affectation de la
parcelle. Seuls les espaces naturels et les bois (mais la la concurrence est parfois cruelle)
permettent & ces arbres et arbustes de croitre, et surtout se reproduire tranquillement.

La derniére ligne du tableau totalise le nombre d’espéces trouvées sur chaque
espace. Ces chiffres ont été répartis en cinq classes et sont représentés par un code couleur
sur la carte suivante (n°10).

Le graphique de la page suivante, présentant 1’abondance des espéces sur les espaces
enquétés, nous montre trés nettement que les espéces dominantes (3, 4, 5) sont rares. On
trouve généralement sur les espaces de nombreuses espéces en petites quantités.

Dans la majorité des espaces, on a un équilibre entre les différentes plantes trouvées.
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Pour terminer cette partie, en observant le tableau des espéces relevées, on peut tirer
quelques conclusions. Il est reproduit sur la page suivante.

On peut aussi analyser le tableau de maniére plus précise. Si une espéce est présente dans
plus de 50% des espaces visités, on peut estimer qu’elle caractérise cet espace (voir lignes
colorées).

Dans notre cas précis, nos relevés nous permettent de déterminer que :

Alnus glutinosa L. caractérise les espaces naturels ;

Fraxinus excelsior L. caractérise les espaces naturels et les friches ;

Fraxinus angustifolia Vahl. Caractérise les espaces naturels ;Salix alba L.
caractérise les espaces naturels ;

Salix caprea L. caractérise les espaces naturels ;

Populus nigra L. caractérise les espaces naturels et les espaces agricoles |

Acer pseudoplatanus L. caractérise les squares et jardins ;

Carpinus betulus L. caractérise les bois ;

Cornus mas L. caractérise les bois, les espaces naturels, les délaissés, et les espaces
d’accompagnement des voiries ;

Crataegus monogyna Jacq caractérise les bois ;

Prunus spinosa L .caractérise les bois ;

Buddleja davidii L. caractérise les friches ;

Corylus avellana L. caractérise les bois, et les squares et jardins ;

Robinia pseudoaccacia L. caractérise les bois et les friches ;

Rubus fruticosus L. caractérise les friches et les délaissés ;

Sambucus nigra L. caractérise les friches, les espaces d’accompagnement de la
voirie, et les squares et jardins ;

Mahonia aquifolium caractérise les squares et jardins ;

Pyracantha coccinea M.J.R. caractérise les squares et jardins ;

Prunus persica caractérise les jardins familiaux ;

Prunus domestica L .caractérise les bois et les jardins familiaux |

Enfin, on pourrait encore pousser I’analyse en remarquant que, par exemple, certaines
espéces ne poussent que sur les lieux géographiques précis

Alnus glutinosa L. ne pousse que sur les berges (Loirel5, 16 ; Boire, 47 ; Cher, 49)
Hedera helix L. ne pousse que dans les bois et les friches

Carpinus betulus L. ne pousse que dans les bois. ..

Par contre, Sambucus nigra L. est présent partout

Sur les espaces enquétés, mis & part Lonicera xylostenum L., Betula pubescent Fhrh, et
quelques saules, les plantes trouvées sont relativement banales. Certaines plantes ne se
retrouvent pas dans toute la ville et semblent circonscrites & un quartier. Polygonmum
bistorta .. semble par exemple circonscrit a I’Ouest. Buddleja davidii I.. semble lui ne pas
vouloir trop s’éloigner des voies SNCF (par lesquelles il est peut-étre arrivé ?). Ceci
tendrait a prouver que tous les espaces ne sont pas reliés entre eux.



3.1.3. Les fiches de terrain

Voici les résultats synthétisés des enquétes de terrain. Ils sont présentés dans le méme
ordre que les fiches.

Indices sur la qualité écologique :
Surfaces : voir 3.1.2 et fiches en annexes
Mode d’entretien :

Les bois sont peu ou pas entretenus. Le bois 3 et une partie du bois 49 (Nord) ne
sont pas du tout entretenus, et sont difficilement accessibles. Les autres (45 et 17) sont
légérement débroussaillées. Les espaces naturels 18 et 47 ne semblent pas du tout étre
entretenus. En revanche, les espaces 15 et 16 étaient fauchés (entretien léger),
probablement pour favoriser I’accueil du public. Les friches, elles, ne sont par définition
pas entretenues.

Les squares et jardins publics et les espaces d’accompagnement des voiries, les
stades enquétés bénéficient d’un entretien horticole soigné. Seuls les talus routiers (14)
et autoroutier (29) sont entretenus de fagon extensive (2 a 3 fauches par an).

Les jardins familiaux sont toujours trés bien tenus par leurs locataires. Seules
les parcelles non louées dénotent par leur aspect de friche naissante.

Fréquentation :

Personne n’a été rencontré sur les espaces agricoles, les friches, les bois. Les
nombreux dépbts d’ordures sauvages témoignent pourtant d’une certaine activité ! S’il
n’est pas surprenant de ne rencontrer personne sur les espaces agricoles et les friches, la
désertion des bois est en revanche plus étonnante. Ceci s’explique probablement par le fait
que certains (3 et 49) sont difficilement pénétrables et ne sont pas attractifs.

Un certain nombre de délaissés sont utilisés par les riverains pour promener leur
chien (30, 35, 36, 37). Il s’agit des délaissés intégré dans le milieu urbain dense.

Dans les jardins familiaux, nous n’avons trouvé que des jardiniers et leurs familles,
alors que nous pensions trouver aussi des promeneurs. Ceci s’explique peut-étre par la
tension des jardiniers vis-a-vis des projets de la mairie.

Les stades étaient fréquentés par des sportifs bien siir, mais aussi par des jeunes a
vélo, des parents qui promenaient leurs enfants, et de simples visiteurs (adultes), tout
comme les parcs, jardins et squares publics (ou les personnes agées sont toutefois plus
nombreuses).

Sur 'espace naturel 47 et 48, personne n’a été rencontré. En revanche, sur les
espaces 15, 16 et 50, des coureurs et des promeneurs (adultes seuls ou a deux) ont été vus.



Enfin, si personne ne se promenait sur les talus 14 et 29, toutes catégories de
personnes ont €té rencontrées & proximité des espaces d’accompagnement des voiries,
particuliérement sur I’espace central 22,

Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol :

Peu d’indications ont été notées sur la qualité du sol. Un sol défoncé d’ou
apparaissent béton ou bitume, la faiblesse et la couleur déja jaunie des herbacées, la
présence du fiits, laisse a penser que la qualité du sol est médiocre dans certaines friches
industrielles (39, 41, 42, 43).

Pour le reste, compte tenu du fait que la commune est batie sur un riche substrat
fluvial de sable, cailloux, argile et limons (voir 2.2.1), rien ne permet de dire que la qualité
du sol n’est pas bonne.

Les abords de la Boire du bois des plantes, et le ruisseau paraissent par contre
fortement pollués par des rejets industriels et artisanaux. Le nombre important d’arbres
morts remarqué y est peut-étre lié.

Liaisons avec d’autres éléments verts :

Si les espaces verts enquétés ne sont que rarement connectés a d’autres, ils ne
sont en revanche jamais totalement isolés. Il y a toujours au moins des jardins privés
a proximité. De méme, s’il n’y a pas de liaison nord-sud, la dissémination de petits
espaces fait que d’un point de vue écologique, il n’y a pas de coupure définitive.

Aménagements :

Accessibilité et aménagements piétonniers :

Les bois ne sont pas fermés au public, mais ils sont difficilement pénétrables
(ronces et arbustes denses en lisiére), et ne sont donc pas aménageés. Le bois des quais de la
Loire (17) est grillagé mais présente des ouvertures.

Pour ce qui concerne les espaces naturels, ce sont les bords de Loire qui ont eté
aménages (15 et 16) par un chemin carrossable, qui se poursuit 4 I’Est comme a I’Ouest
par des chemins pétons. La zone fréquemment submergée (18) n’a pas été aménagée mais
elle est accessible. Les abords de la Boire (47) non plus. Sur les bords du Cher (50) et
autour du lac (en lisiére du bois 48), une promenade carrossable a été aménagée.

Les friches enquétées sont grillagées; Elles ne sont donc ni accessibles, ni
aménagées.

Les espaces verts d’accompagnement des voies suivent les trottoirs (12, 14, 22, 28,
34). Leur étroitesse fait que des allees ne sont pas nécessaires, on ne proméne le long
d’eux. Le 29 (talus de l'autoroute) n’est ni accessible ni aménagé. Le 15 (route
départementale sur la digue) n’est pas du tout aménagé pour les piétons, et s’y promener
s’avére dangereux.

Les squares et jardins (25, 26 et 28), comme les stades (5 et 11) sont eux, bien sur
accessibles en permanence et bien aménagés (allées, mobilier urbain.. ).

Les jardins familiaux sont eux organisés sur des chemins privatifs. Bien que
certains jardiniers n’apprécient pas trop qu’on s’y proméne, I’accés y est toléré.

Eclairage :



Mis a part le stade (11), le grand mail (26), la place Viala et la place des Déportés
(22 et 23), et bien sur les espaces d’accompagnement des voiries (12, 14, 22, 28, 34, 44),
aucun espace vert n’est éclairé. Certains profitent indirectement de I’éclairage de la voirie
(35, 36, 37, 40, 41, 45). D’autres n’en profitent qu’en lisiére (30, 31, 39).

Evolution des zones :

Sur les espaces enquétés, seuls la friche 27, les délaissés 4, 9, 21, 30, 31, 35, et
jardins familiaux 33 sont susceptibles de changer d’affectation (ils seront construits).
Aucun projet n’est décidé pour les friches industrielles. La friche 27, en revanche, au nord
de I’avenue Jean Bonnin, devrait étre prochainement batie ; tout comme les délaissés 4, 30,
31, 35.

3.2. Entretiens

3.2.1.Les projets

La responsable du service urbanisme de la ville nous apprend que le projet
urbain a été lancé dés 1998. « Ces derniéres années déja, pour pallier I'image difficile de
ville laborieuse, grise, a I’architecture et au dessin des voies strictes, la ville a développé un
travail important en terme de qualité des espaces publics et d’équipements culturels ». Des
jardins dans tous les quartiers ont été dessinés. Une charte des espaces publics a ainsi été
élaborée.

«La grande vuinérabilité de Saint-Pierre aux inondations a induit, du fait du
manque de terrains a batir, une chute vertigineuse de la population en quelques années,
alors méme qu’elle reste attractive pour les entreprises ». Phénoméne sans précédent dans
I’agglomération, de 1990 a 1999, seulement une centaine de logements ont été construits,
et la perte démographique s’est élevée a 2000 habitants. La décohabitation, les familles
recomposées, font que la commune aurait dii construire 50 nouveaux logements par an
pour stabiliser sa population. L’urgence a donc été définie comme étant la construction
de nouveaux logements.

L’objectif principal de la municipalité est de rompre avec le mouvement de
diminution de la population qu’elle subit, et d’aller vers une « croissance maitrisée »
(20000 habitants). Cet accroissement permettrait d’améliorer le parcours résidentiel des
habitants, du T1 jusqu’au T5, du locatif vers I’accession a la propriété. Le projet urbain est
donc un compromis qui a obligé la commune a redéfinir au plus prés les enjeux de son
développement.

Au terme de six ans de discussions difficiles avec I’Etat -pendant lesquelles aucune
construction ne fut possible- la commune a obtenue Pautorisation de rendre
constructible quelques zones, sous certaines conditions (faible COS, pas de
souterrains...). Le POS a été amené a moduler les régles du PIG sur certains secteurs, tout
en respectant le principe de ne pas augmenter outre mesure les personnes et les biens
soumis a un risque d’inondation. Cette modulation permet de structurer et de hiérarchiser
I’espace, tout en préservant un tissu urbain aéré.



Ceci a conduit la municipalité a rédiger, dans le cadre de son nouveau POS (adopté en
2000) un projet urbain, dans lequel toutes les orientations d’aménagement de la commune
ont été formalisées.

Pour une question de cohésion urbaine, les quartiers du vieux Saint-Pierre, de
la Rabaterie (grand ensemble), de la gare et de la reconstruction ont été identifiés
comme les principaux enjeux de développement et d’évolution urbaine de la
commune. Une densification de ces quartiers est prévue du fait de la présence de
nombreux terrains encore disponibles, du tracé de la nouvelle avenue Jean Bonnin, de
I'implantation de nombreux équipements, de la restructuration du centre, ainsi que d’une
densité relativement importante de population. 1ls intégrent aussi les principales entrées de
ville. 300 logements sont prévus dans les six cceurs d’ilot du quartier Quest, 330 dans la
ZAC Grand Cour (centre), et une centaine autour de ’avenue Jean Bonnin. Soit au total
900 logements sur dix ans.

Le quartier Est, de par sa situation excentrée et les contraintes liées au risque
d’inondation ne constitue pas un enjeu majeur pour le développement urbain de la ville,
mais il recéle des capacités importantes en terme d’aménagement d’espaces verts et de
loisirs. Touché en plus par le plan de préservation lié aux risques technologiques de
’Usine Primagaz toute proche, un terrain libre de plusieurs a été dévolu a une plaine des
sports et de loisirs d’intérét intercommunal.

Les axes majeurs du projet urbain sont donc les suivants :
=> Renforcer 'identité du centre ville :

L’augmentation de population suppose une densification de I’habitat, notamment
dans le centre élargi déterminé sur la carte n°4 par le grand ensemble et le bdti ancien et
reconstruction. La centralité peut étre définie par une population dense, la présence
d’équipements et de commerces, un lieu de composition urbaine définissant rue, place,
jardin traduisant la notion d’échange. La densification de ce secteur « est essentielle pour
maintenir et développer le commerce et les services en centre ville, autant d’éléments qui
marquent Pexistence forte d’unme ville». Un rééquilibrage de population centre
ville/Rabaterie est donc prévu.

-> Se réapproprier les ceeurs d’ilots du vieux Saint-Pierre :

Les cceurs d’ilots occupés par des jardins familiaux, des jardins privés ou des
friches sont trés nombreux. L’objectif est de bitir ces espaces, situés entre Tours et le
centre ville dense. « [l faut permettre une évolution du béti existant le long des voies afin
de s’adapter au modes de vie contemporain ». En effet, I’extension de maisons de petite
surface assure la reprise et P’entretien de ces constructions. L objectif est aussi de garantir
un renocuvellement de la population, dans un quartier vieillissant.

Depuis le secteur Grand Cour, qui constitue la téte de quartier (Est), il s’opérera un
effet progressif de diminution de densité batie au fur et 4 mesure que I’on s’éloignera du
centre, au profit des jardins, pour aboutir & des espaces non construits, proches des limites
de la commune. Les régles d’emprise au sol sont de 20% pour des habitations, et 30% pour
des habitations en cceur d’ilot et des commerces (COS = 0,6).



Elles devraient permettre de retrouver de trés petits jardins. Seuls deux coeurs
d’ilots ont été inscrits au POS afin d’étre préservés en jardins potagers le long de
I’A10. Ainsi, méme si la municipalité reconnait la valeur des jardins familiaux, en
terme de solidarité, de convivialité, et d’image pour la ville, elle estime qu’il est vital
de construire,

L’avenue Jean Bonnin est un grand boulevard urbain en prolongement de Tours.
Elle dessert I’ensemble de la ville et recevra le futur TCSP de I’agglomération’. L’emprise
autorisée pour tous les terrains la bordant ne sera que de 10%.

Le projet urbain propose aussi la mise en relation de nombreuses impasses, en
créant un réseau de venelles, propices au cheminement.

=> Créer des liaisons nouvelles entre les quartiers :

La structure urbaine de Saint-Pierre souffre d’un manque d’unité du fait de la
juxtaposition de quartiers de morphologies contrastées et refermés sur eux-mémes. Cette
autonomie des quartiers est accentuée par I’importance du réseau de voiries orienté Est-
ouest qui crée une superposition de strates paralléles & la Loire. II est donc prévu de
rééquilibrer (nord/sud) et de redéfinir les voies.

L’avenue Jean Bonnin réduit déja I’impact de I’A10, et permet une distribution du
quartier Quest et centre, un désenclavement du quartier de la Rabaterie. Elle renforce les
liens entre les deux villes.

-> Aménager I’Est autour d’un parc urbain paysager :

Pour I’instant seul le projet d’aménagement du parc (au dessous du stade, n°5 sur la
carte) et du lotissement (zone 4), aucun projet n’est vraiment défini. Tout I’Est est inscrit
au schéma directeur comme liaison verte.

- Permettre I’évolution et la restructuration des zones d’activités :

Revalorisation des zones d’activité, réaménagement des voiries (en particulier la
RD 140}, notamment pour faciliter la circulation des vélos. Le doublement du pont Jean
Moulin, et Pimplantation de la gare régionale sud sont également prévus.

-

Aucun projet abouti n’est cependant défini pour les friches industrielles.

Deux liaisons verte a circulation douce ont été mises en place : le grand Mail, et le
chemin vert. Ce dernier relie la Mairie a la digue de la Loire. Des aménagements pour
permettre a cette liaison de rejoindre les berges avaient été envisagées (passage sous la
digue), mais pour des raisons de sécurité, cela na pas été possible. La directrice est trés
critique sur la liaison verte d’agglomération, dans 1a mesure ol ce projet a été
proposé sans que la commune soit consultée.

Quant a la trame verte, « elle se met en place, malgré la suppression d’un grand
nombre de jardins familiaux, par I'intermédiaire d’un jardin dans le quartier du
vieux Saint-Pierre, et du parc a 'Est ».

I $= . Sy . &
Traversant des cecurs dlilots encore occupés a 1'époque de I'aménagement par des maraichers, lc

maraichage a ¢été le théme retenu pour son paysagement. Des structures métalliques idenliques a des serres

marquant lcs pories de la ville. des citernes a cau. ct de grandes palissades en bois ornées d'églantier



3.2.2.La gestion des espaces verts

Des efforts se portent déja sur la qualité de vie et ’amélioration de I’environnement
urbain. De nombreux arbres ont été plantés. « Des espéces différentes dans chaque rue
pour favoriser la biodiversité et donner une identité & chaque rue ». Une charte sur le
vocabulaire des espaces publics a été adoptée, « pour harmoniser I’espace public vécu
quotidiennement par les habitants qui ont une pratigue et une mémoire de ces lieux, des
cheminements préférentiels ».

L’entretien des espaces communaux

La gestion des espaces verts est encore assez empirique a Saint-Pierre. Aucun plan
de gestion n’est établi. Le programme se fait, selon le directeur du SEV, par habitude.

La gestion appliquée est une gestion horticole. Cependant, dans les années 90,
pour suivre la grande vague de la gestion différenciée, I’expérience du désherbage
thermique avait été tentée. Elle a été rapidement abandonnée pour cause de manque
d’efficacité. Ce désherbage nécessitait des passages trop fréquents. Aujourd’hui le
désherbage est a nouveau chimique, mais des efforts conséquents ont été entrepris. Le
produit utilisé est 4 base de glyphosate, un désherbant systémique'. Un anti-germinatif y
est ajouté, ce qui prolonge la durée d’efficacité du traitement jusqu’a deux mois (variable
en fonction de la quantité de pluie tombée, qui lessive le produit). De nouvelles cuves ont
été achetées, et le produit n’est plus mélangé a I’eau. Le mélange eau/produit se fait au fur
et 4 mesure de I'utilisation. « Ceci évite les surdosages et les fonds de cuves qui étaient
bien souvent vidés dans les fossés ».

Tous les massifs, les trottoirs, les bordures, les allées, et les tours des arbres sont
traités, du mois de mars au mois d’octobre. Une expérience visant a laisser se développer
des graminées sur les trottoirs avait été menée, mais face au nombre de plaintes regues, elle
a du étre abandonnée. « Si une pelouse n’est pas tondue ras et si les espaces minéraux ne
sont pas sulfatés, les gens trouvent que c’est négligé. Les mentalités n’ont pas encore assez
évolué, particulierement chez les personnes dgées ». Ayant été élevés avec dans la tradition
de la gestion horticole, ils I’acceptent moins bien que les jeunes. Une information auprés
du public serait indispensable, mais elle est serait colteuse a mettre en place au niveau
local.

Les traitements contre les maladies sont assez rares. Ils concernent les pelouses et
les massifs atteint d’oidium. Iis essaient de mettre en place des plantes peu sensibles aux
maladies

Pour mettre en place une gestion plus respectueuse, les méthodes de travail et la
formation des employés devraient pouvoir étre revus. A la connaissance des variétés
horticoles, les agents devraient aussi ajouter celle des plantes sauvages. Les agents ont du
mal a abandonner des politiques considérées pendant des années comme valables.
L’enseignement agricole n'a d’ailleurs pas évolué de ce point de vue depuis 30 ans !

La commune se situe aujourd’hui davantage dans une optique de gestion
raisonnée. 1l estime que le soufflet de la gestion différenciée est un peu retombé, que c’est
moins dans |’air du temps.

' Le Glvphosate n'est moins rémanent que les autres produits présent sur Ic marché



Les voies ferrées

Le probléme des voies ferrées ne semble pas beaucoup émouvoir le directeur du
service des espaces verts. Des contacts ont été pris avec RFF, mais I’aménagement n’étant
pas une de leurs priorités, le probléme de coupure reste entier. Une équipe de cheminots est
chargées quelques semaines par an de I’entretien des voies. Ils utilisent des débrousailleuse
et pulvérisent du Glyphosate. Ce dernier n’est utilisé que depuis deux ans. Auparavant, ils
utilisaient un débroussaillant total beaucoup plus puissant. Mais face aux plaintes des
jardiniers zltlentours qui recevaient, comme leurs cultures ces pulvérisations, ils ont changés
de produit

Liaisons vertes

Quant 3 la liaison verte inscrite au schéma directeur, mis a part le parc, son
aménagement n’est pas a I’ordre du jour. Un parc d’intérét communautaire est certes en
cours d’aménagement, mais une partie de cette liaison virtuelle va étre lotie dans le m"me
temps. Ce n’est pas une préoccupation de la municipalité car cette liaison n’a pas été
dessinée en collaboration avec elle. Ii souhaiterait pourtant que plus d’espaces, gérés de
fagon extensive et peu coiliteuses en homme et en matériel soient mis a la disposition d’un
public qui dépasse celui de la commune,

Enfin, M. Hélin nous a aussi décrit les types de public qui fréquentent les espaces
verts (voir 1.1.1.3).

3.2.3.Techniciens jardiniers

Les techniciens ont été rencontrés au hasard de la promenade, alors qu’ils
désherbaient un massif. Sur les trois rencontrés, deux n’ont pas voulus donner leurs noms.

La gestion différenciée avait été expérimentée, mais ils n’en gardent pas un bon
souvenir car cela leur apportait une surcharge de travail non négligeable.

La plupart des nouveaux massifs sont plantés sur des baches géotextiles, ou une
couche d’écorce de pin est amenée en guise de paillage, ce qui réduit considérablement les
interventions de désherbages. Ils traitent réguliérement (variable en fonction de la poussée
des « mauvaises herbes ») avec du glyphosate et de I’anti-germinatif. Ils utilisent aussi
d’autres désherbants, plus efficaces, mais plus dangereux et plus polluants, en fonction des
stocks. Pendant des années, ils ont utilisés des désherbants « soi-disant polluants, mais cela
ne posait pas de problémes ». ils n’estiment pas que les quantités administrées peuvent étre
vraiment dangereuses (du moins, les personnes rencontrées). [ls n’ont aucune consigne
lls traitent souvent des massifs atteint de diverses maladies (oidium notamment), ou
attaqués par des insectes (araignées rouges, pucerons). Ils n’ont regus aucune consigne
concernant les mauvaises herbes. lls les arrachent, ou les traitent sans état d’adme car « ¢a
fait sale »

Ils utilisent des engrais minéraux qu’ils répondent au printemps, et de plus en plus
de la fumure organique issue de la décomposition des déchets végétaux.
lls avouent que les fonds de cuve (restes de produits phytosanitaires sont souvent jetés sur
place.

Propos recueillis aupres d’un jardinicer renconiré dans les jardins familiaux



3.2.4. Jardins familiaux :

Les jardins familiaux sont une des spécificités marquantes de la commune. On en
compte environ 500 (en activité ou en friche), soit une surface de prés de 30 hectares. Les
jardins du vieux Saint-Pierre sont les plus nombreux. Situés en plein milieu urbain, leur
présence donne une identité paysagére trés forte au quartier qui a subit un gel des terrains
pendant 30 ans di a des problémes d’assainissements d’eaux pluviales (ia nappe phréatique
se trouvant a peine a 50 cm du sol a certains endroits) et d’innondabilité.

Ces terrains sont voués a une urbanisation prochaine. La vilie a acquis un certain
nombre de parcelles pour pouvoir maitriser les opérations de construction a venir, Mais la
réinstallation des jardins sur d’autres terrains se pose de maniére douloureuse. La
majorité appartiennent a d’anciens maraichers, et sont loués a des jardiniers. La ville étant
devenue propriétaire d’un certain nombre de terres, elle les restaure et les met en location a
titre gracieux. Ce systéme lui évite les frais d’entretien des terrains, et garantit leur
occupation. Pensant que je travaillais pour la mairie, certains jardiniers étaient trés
agressifs, allant jusqu’aux menaces, avant méme que je puisse m’exprimer. Certains
jardiniers m’ont regus avec un fusil de chasse |

Nous nous sommes liviés a une série d’entretiens avec des jardiniers et des
responsables d’associations, en me promenant dans les jardins. Ce n’a pas toujours été
facile car ces jardins sont cléturés et fermés par des grilles ou des portillons. Certains sont
mémes fermés a clé et donc inaccessibles (jardins municipaux & I’Est). Nous avons dii
demander I’autorisation d’entrer a des jardiniers car les vols sont nombreux et que la
pénétration par un inconnu est ressentic comme une effraction. Les jardiniers doivent
déménager pour laisser leur terre, si longuement et si durement cultivée, aux promoteurs.
Si certains refusaient tout dialogue, d’autres en revanche étaient beaucoup plus avenants,
Ils nous ont expliqué que la plupart d’entre eux habitaient des logements sociaux a Saint-
Pierre. Certains ont déménagés a Joué-lés-Tours ou a Tours, mais continuent a cultiver
leurs parcelles. Ils sont pour la plupart retraités, préretraités ou cheminots.

Ils nous ont fait part de leurs craintes quand 4 la pérennité des jardins familiaux. En
effet, les nouvelles générations n’ont pas comme eux aidé leurs parents au jardin, et ne
s’intéressent pas a une parcelle située loin de chez eux. Des jeunes viennent, cultivent une
année, puis, trouvant cela trop fatiguant, trop contraignant, abandonnent peu & peu. Bien
souvent, ils n’ont aucune notion de jardinage, et leurs voisins doivent tout leur apprendre.
Déja, on voit apparaitre ¢a et la des parcelles qui ne sont plus cultivées et qui ne trouvent
pas de successeurs

C’est un lieu de convivialité, et on remarque un attachement trés fort au jardin qui a
une grande valeur aux yeux des jardiniers. A travers les rencontres, on prend conscience de
leur passion, et du traumatisme de devoir laisser son jardin. On comprend mieux la colére,
la révolte quand il faut rendre ces terrains disponibles sans aucune contrepartie, alors
méme que la valeur est celie de I'amendement de la terre, du temps qu’on y a passé, de la
fierté qu’on a pu en tirer.

Les jardiniers et I’association rencontrée (Les jardins du cheminot) m’ont
expliqué leurs méthodes de culture. lls utilisent généralement du désherbant non
rémanent de type gyphosate (comme le service espaces verts) au printemps, une semaine
avant de bécher



Ce type de désherbant leur permet d’enfouir les plantes mortes (qui se décomposent) et
surtout de pouvoir semer rapidement. Au cours de I’année, ils utilisent du désherbant
sélectif pour éviter que les semis soient envahis d’herbe. Mais les surfaces étant
relativement modestes, les jardiniers désherbent beaucoup a la main. Les espéces sauvages
(herbacées, arbres ou arbustes) n’ont pas beaucoup de places dans ces jardins. Dés
qu’elles sont identifiées, elles sont arrachées car « elles ne leur apportent rien ». De
plus, méme si elles fleurissent abondamment, les jardiniers ne les trouvent pas les plantes
sauvages belles.

On ressent bien tout I’héritage de I’agriculture moderniste et productiviste de 1’aprés
guerre. ..

Parfois, les femmes insistent pour garder des plantes comme le Verbascum thapsus
(Bouillon blanc), Belis perennis (Pédquerette), les Géraniums, jusqu’a ce qu’elles
fleurissent. Mais « il faut vite les arracher avant qu’elles ne grainent, sinon, c’est
’envahissement »

Les seules plantes non désirées qui sont souvent conservées sont parfois les
arbres fruitiers (péchers, pruniers, cerisiers, pommiers). Il en pousse fréquemment, car
les jardiniers s’échangent souvent des fruits qu’ils mangent sur place. Ils se débarrassent du
noyau en le jetant par-dessus leur épaule, et nombreux sont ceux qui rencontrent des
conditions favorables pour germer. Les plantes aromatiques comme Laurus nobilis (laurier
sauce) sont aussi conservées.

3.3. Syntheése

Il est désormais temps d’apporter une réponse claire aux hypothéses formulées.

Hypothése 1 : Les espaces verts sont répartis de fagon hétérogéne dans la
ville.

Les plus grandes surfaces se trouvent au Sud, entre la boire et le Cher, 4 I’Est, et au
Nord (la Loire). Mais dans le reste de la ville, on trouve une multitude de petites surfaces
réparties de facon relativement homogénes. On peut dire que les espaces sont plus
fragmentés dans la partie centrale de la ville.

Si on ne considére que les espaces verts ouverts au public, on constate qu’ils sont
tous concentrés au nord de la commune, la ou se trouvent les quartiers d’habitation. En
terme d’aménagement, ils sont répartis de fagon homogéne par rapport aux usagers.

Si toutes les friches industrielles se résorbent, la coupure urbaine crée par les voies
ferrées sera accentuée, et on aura un vaste espace trés peu végétalisé. Une fois que les
jardins familiaux et les friches du vieux Saint-Pierre seront construits, on aura un
rééquilibrage (négatif) des espaces verts qui péseront moins sur ’Ouest. Si I’habitat ne
représente pas un obstacle insurmontable par sa hauteur (sauf 4 la Rabaterie), en revanche,
on I’a vu, de nombreuses coupures existent. Si on ne laisse que les espaces qui permettent
aux plantes de croitre et de se reproduire, on se rend compte que malgré une présence
importante du végétal, les échanges sont difficiles et restent sectorisés. Les boulevards, les
parcs et jardins ne peuvent étre considérés comme des corridors pour les arbres et
arbustes.



La carte de la page suivante (11) précédente les espaces (extrapolés d partir des
relevés) sur lesquels les espéces peuvent actuellement s’appuyer pour se reproduire. Ce
sont les délaissés, les friches, les bois et les espaces naturels. On constate un vide dans la
zone d’habitat. On remarque mieux la zone de liaison verte virtuelle a I’Est,

La ville actuelle ne représente pas un obstacle a I’accueil d’espéces sauvages
car elle posséde de nombreux terrains inutilisés. Une ville totalement construite, doit par
contre représenter un véritable obstacle a la circulation des espéces arbustives, en ne leur
permettant pratiquement pas de se reproduire.

Hypothése 2 : Il existe un gradient de biodiversité riviére/ville. A travers
cette hypothése, on cherche a savoir si au fur et 8 mesure que 1’on s’éloigne la
riviére, la biodiversité décroit.

Sur la carte n®9, le centre (squares, jardins publics, espaces d’accompagnement des
voies) apparait en clair, alors que les bords de Loire et du Cher, beaucoup plus riches
apparaissent en foncé. De plus, on a vu qu’un certain nombre d’espéces caractéristiques
des corridors fluviaux (espéces des milieux humides) I semblerait donc bien, compte tenu
du type d’espaces que I’on trouve au centre de la commune, qu’il y ait un gradient de
biodiversité fleuve/centre.

On peut généraliser les relevés a chaque type d’espace. Peu d’espéces ont été
trouvées dans les espaces verts de type square, jardins. La plupart des espéces trouvées
proviennent de I’espace vert lui méme ou des jardins environnants. Ceci s’explique
aisément par la gestion horticole intensive de ces espaces.

Les stades et espaces agricoles occupent des surfaces trés importantes mais offrent
encore moins de diversité (en qualité et en quantité). Le mode de gestion fait qu’en
aucun cas, les arbres et arbustes ne peuvent se développer, et surtout se reproduire.
Ces espaces ne présente pas de qualités écologiques pour la flore non désirée.

Cette trame verte ne joue donc pas un réle écologique. Elle n’a qu’un réle de

représentation.

Hypothése 3 : La nature est prise en compte par les collectivités locales.

Si la municipalité et les services municipaux sont conscients de I'importance de
I'environnement et de la présence du végétal en ville, la priorité est donnée au
repeuplement et donc a la construction de terrains. Il est vrai que certains quartiers proches
du noyau central de I’agglomération sont peu denses, et que les objectifs de la ville durable
préconisent une densité assez importante pour limiter les surconsommations de terrain,
d’énergie, de carburant... Le paradoxe est que la municipalité affirme haut et fort que ses
jardins familiaux sont un atout majeur pour Saint-Pierre, tout en les sabordant. On peut
regretter cette disparition programmeée aussi massive de jardins familiaux du centre ville,
réalisée de plus sans concertation avec les jardiniers.

Le service des espaces verts, développe un embryon d’écologie urbaine, mais aprés
quelques années d’essais, dans les années 90, revient 4 des méthodes plus horticoles.
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La encore, la réponse a I’hypothése formulée est nuancée. Compte tenu de la
quantité de pesticides et d’engrais minéral utilisé par les jardiniers, les agents du services
espaces verts, et probablement les particuliers, on peut craindre une pollution du sous sol et
de la nappe phréatique. Le discours tenu par les techniciens de la ville rejoint souvent celui
du responsable, a quelques détails prés. Les techniciens se soucient peu des plantes
sauvages, ne sont pas trés regardant quant aux produits utilisés, et considérent la gestion
différenciée comme une surcharge de travail. On retrouve beaucoup de similitudes dans les
pratiques des techniciens municipaux et des jardiniers des jardins familiaux ouvriers.

On note quelques aussi différences sur la trame verte entre le discours du service
uranisme et celui des espaces verts. Alors que pour les premiers, la seule priorité est le
logement, le second défend son domaine est souhaitant développer les parcs et jardins, et
s’avere plus réceptif au discours sur la protection de I’environnement et de la biodiversité.

Le Grand mail (Est-ouest, n°25 sur la carte), et le Chemin vert, qui existe depuis
peu entre la Mairie & la Loire sont les deux liaisons vertes de la zone urbaine de la
commune. Les dimensions du Grand Mail font que c’est un espace agréable, trés fréquenté,
mais, comme tous les espaces verts de type squares et jardins, trés pauvre en espéces non
désirées. La liaison verte, envisagée a I’est par le schéma directeur, se matérialise a I’Est,
avec toute une série d’espaces verts et surtout avec I’importante zone naturelle et agricole
du Sud. Cependant, si de nombreux espaces restent verts, et qu’un parc est en cours
d’aménagement, la zone devrait étre partiellement densifiée (S sur la carte). Elle n’est pas
continue n’est pas continue et présente d’importantes coupures pour la flore et pour
I’homme. Les espaces agricoles, les voies ferrées et les industries occupent une surface
importante, et aucun cheminement n’est possibie le long de cette liaison verte virtuelle.

Aucun projet de liaison douce n’a encore été étudié. On note donc 1a une
incohérence entre le discours politique d’agglomération et la réalité du terrain communal.

Enfin, on peut tout de méme saluer les efforts entrepris par la municipalité pour
accroitre le nombre d’espaces verts publics (avenue Jean Bonnin, parc de I’Est), utiliser
des arbres et arbustes locaux (Saules, Frénes...), varier les essences d’alignement.



Conclusion

Avec 40 a 50% du territoire couvert par de la végétation, on peut dire que la nature
pénétre largement la ville. Mais derriére ces chiffres enthousiasmants, se cache une toute
autre réalité, quand on raméne ces surfaces au nombre d’habitant. 8’1l est vrai qu’un grand
nombre de corpopétrussien ont un jardin, les chiffres montrent un déficit trés important en
espaces verts publics (0,73m%habitant de parc, jardins et squares).

Ce mémoire a permis d’acquérir une connaissance du terrain qui nous permettent
aujourd’hui d’édicter quelques préconisations d’aménagement pour une meilleure prise ne
compte de la nature a Saint-Pierre-des-Corps :

o 11y a encore un grand nombre de terrains délaissées, en attente (prés de 25% de la
surface totale. Pourquoi ne pas en profiter pour créer une vraie liaison verte. On a
un grand nombre d’espaces verts, mais ceux-ci ne sont pas accessibles au public. Il
faudrait donc poursuivre la politique de création d’espaces verts ;

e Des aménagements incitant les promeneurs a aller sur les bords des voies
d’eau en toute sécurité, et a se déplacer par des liaisons douces devraient étre
mis en place. A I’Ouest, le Chemin vert existe déja, mais son identité devrait étre
renforcée. A I’Est, pour aller dans le sens des recommandations du schéma
directeur (maintien ou renforcement d’un liaison verte), une promenade pourrait
étre mise en place pour relier la Loire au Cher. Une passerelle supplémentaire
devrait étre crée sur les voies ferrées, et les travaux d’agrandissement programmeés
de celle existant devraient intégrer un comridor végétal. Des aménagements
sécurisés pour la traversée des routes départementales devrait étre envisagés pour
atténuer les coupures. C’est un projet ambitieux, d’intérét communautaire, qui
nécessitera un portage politique fort ;

e Depuis le XIX™ siécle et 'industrialisation, le rapport 4 I’eau a été négligé, voire
nié. Les berges du fleuve sont trés sommairement aménagées, alors qu’elles sont
attractives. Celles de la riviére et de la Boire ne le sont pas du tout, et rien n’incite a
s’y promener. La réhabilitation de I’eau comme élément sensible et structurant
serait aujourd’hui une ambition & défendre. Ces berges pourraient étre
aménagées pour inciter les citadins 4 découvrir un patrimoine naturel riche
situé aux portes de la ville. Une promenade, reliant les aménagements
ponctuellement réalisés par les communes, pourrait étre envisagée d’un bout 2
I’autre de I’agglomération ;

Ces aménagements pourraient comporter un certain nombre de panneaux
informatifs présentant la faune et la flore locale, I'intérét de la biodiversité, et
incitant les promeneurs 4 respecter leur environnement et a observer, a I’exemple
d’autres territoires du bord de Loire. Des chemins devraient étre correctement
balisés pour éviter les piétinements intempestifs qui pourraient étre préjudiciables a
la flore. L’entretien serait de type extensif, réduit au minimum (nettoyage des
déchets, entretien des allées, coupe de ronciers trop envahissants ;




Avant de prévoir de tels aménagements autour de la Boire, un travail de dépollution
du site, et surtout de prévention de la pollution (déménagement de la casse
automobile, information auprés des artisans et des industriels. ..

e Une convention pourrait ére passée avec RFF pour atténuer leffet de
coupure des voies en végétalisant un certain nombre de délaissés, en créant de
nouvelles passerelles et en élargissant celles qui existent pour permetire de les
végétaliser, et ainsi de rendre la promenade plus agréable, tout en facilitant les
échanges écologiques ;

¢ Les jardins familiaux devraient étre traités comme des espaces publics. Ils font
partie du patrimoine de la ville comme les murs de pierre, les puits, et mémes
certaines cabanes. Plutdt que de concevoir des places vides dans des lotissements
tristes, les groupements de jardins pourraient se visiter, comme & Amboise, sur la
route de Blois, oi 1’Association qui gére les bords de Loire propose des visites
I’été. Les jardins pourraient étre inscrits en zones protégées et rendus inaliénable.
Par ailleurs, on peut regretter que le projet urbain laisse si peu de place aux jardins ;

e On a vu que les parcs et jardins ne laissent aucune chance a la biodiversité.
L’aménagement champétre des parcs et jardins, la création de biotopes
(mares...) et Pentretien différenci¢é peuvent permettre de répondre aux
attentes du public, tout en permettant a des plantes sauvages de se reproduire.

Ces préconisations sont aisément généralisables a ’ensemble des gestionnaires. A
I'image de ce qui se fait en Scandinavie, plusieurs mesures peuvent étre prises, a différents
niveaux pour améliorer la présence du végétal dans la ville, et par dela améliorer la qualité
de vie :

e Pelouses sur les toits terrasses ou inclinés (qui absorbent les bruits, régulent
les eaux pluviales et isolent') ;

e jardins sur dalles de parkings, ou sur voies ferrées (Jardin Atlantique de la
gare Montparnasse) ,

e aménagements de jardinets systématisé sur balcons (dans [’esprit des
terrasses jardin de la cité des étoile de Renaudie a Givors (69)) ;
utilisation de plantes grimpantes (sur pignon, local poubelle...);
végétalisation des voies SNCF?, des terres pleins routiers ;

e valorisation temporaire des friches éparpillées dans le tissu urbain (pré-
verdissement’) ;

¢ fleurissements utilisant des plantes indigénes, a I'image de ce que réalise
Gilles Clément... |

s campagne d’information nationale pour que le regard sur les plantes
sauvages change, et pour permettre de mettre véritablement en place une
gestion différenciée. ..

' Office [édéral de 1'environnement, de foréts et du paysage, 1995.

* Cenaines villes de banlicuc parisicnnc le pratique en signant des conventions d’entreticn avec RFF.

? Les gestionnaires hésitent souvent a le meltre en place, car une fois que les habitants du quarticr se sont
appropriés I’espace, ils sc battent pour le conserver ¢n ¢space vert.



Par ailleurs, la priorité accordée & Ia circulation et au stationnement a
complétement dénaturé I’espace public congu au XIX*™ siécle comme un espace de
promenade. Il y a encore beaucoup a faire, et il faut rendre aux piétons des itinéraires de
promenade a travers notamment des liaisons vertes.

Aussi complexes et détaillés qu’ils soient, les textes ne peuvent remplacer une
volonté politique locale forte de développement des espaces verts et d’instauration d’un
réseau cohérent. La clé du succes tient en une politique d’acquisition fonciére au long
cours, frappées de servitudes de protection indispensables, En utilisant & bon escient la
ZAD (zone d’aménagement différé), les prérogatives étendues des communes en matiéres
de droit de préemption, en acceptant les dons et legs...

Au terme de cette étude, on peut aussi porter un regard critique sur la méthodologie
utilisée.

La méthodologie appliquée s’est révélée efficace pour la cartographie. En effet,
méme si les outils utilisés nous ont empéchés d’avoir un grain plus fin, au terme de la
campagne de terrain, seuls une quinzaine d’espaces (sur 157) ont dii étre retouchés. Il
s’agissait de nouvelles friches industrielles et d’erreurs ou de changements des contours de
terrains.

L'idéal aurait été de compléter les observations & partir d’'une photographie
aérienne infrarouge prise a basse altitude. Ce type d’image fait en effet trés bien ressortir,
dans des nuances de rouge, tous les éléments du patrimoine vert. Malheureusement, aucune
photographie de la commune n’a encore été prise. Il aurait aussi été préférable en terme de
précision de prendre la méthode envisagée au départ. Cependant, toutes les précautions
possibles ont été prises pour qu’elle soit la plus précis possible.

La méthodologie appliquée aux entretiens a permis de récolter un grand nombre
d’informations. Le guide d’entretien suivi de fagon distante a permis d’instaurer un climat
de confiance et de mettre les interlocuteurs a ’aise. Il semble qu’ils se soient livrés sans
retenue.

La méthodologie appliquée aux relevés a été coliteuse en temps (relevés et
interprétation), et on peut se demander si les fiches de terrain n’auraient pas pu étre
raccourcies (éclairage, aménagements). En effet, si ces informations sont trés intéressantes,
elles dépassent peut-étre le cadre d’un simple DEA, dans le sens ou les informations
recueillies sont peut-étre trop nombreuses, et ne permettent pas un traitement complet,

Les relevé botaniques n’ont pas posés de gros problémes, mais un indicateur tel que
les herbacés aurait peut-étre permis d’obtenir des résultats plus fins concernant le gradient
de biodiversité fleuve/ville. En effet, mis a part les Salix et autres plantes de milieux
humides, contrairement  ce que nous attendions, aucune plante spécifiquement ligérienne,
qui auraient pu servir de marqueur de I'influence du corridor, n’a été relevée. N'avons
nous pas su les reconnaitre ? N’avons nous pas su les repérer ?

Il semblerait en fait qu’il n’y ait pas d’arbustes spécifiquement ligériens, méme si
certains n’ont été repérés que sur ce site. Cg spnt les arbres et arbustes de sols humides
Salix fragilis L., Salix purpurea L., Salix ns L., Salix viminalis L., Populus nigra
Italica L.



Le choix du terrain a explorer a permis d’offrir une grande quantité et une diversité
d’espaces. Cependant, le fait d’avoir deux corridors fluviaux a peut-étre empéché de
déterminer avec précision un gradient de biodiversité, le Cher venant interférer.

Ce travail, assez global a débroussaillé le terrain. Plus qu’un état des lieux, il doit
servir de réflexion pour la prise en compte future de la nature en ville. Il ouvre la voie a des
études plus précises, ou a une thése éventuelle. Une étude sur les herbacées pourrait par
exemple étre menée, mais probablement plus par des scientifiques que des aménageurs.

Les résultats trouvés pourraient bénéficier d’une analyse complémentaire plus. Ne
disposant pas des aptitudes suffisantes, nous n’avons par exemple pas pu mener une
analyse factorielle de correspondance (AFC) qui aurait pu apporter un nouvel éclairage aux
résultats. L’indice Shannon pourrait aussi étre calculé. Une analyse plus précise de la
connectivité pourrait étre menée.
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Ces grilles d’entretien ont été concues autour de questions ouvertes pour
engendre une conversation naturelle, et obtenir u maximum d’informations,
méme les moins avouables (pratiques d’entretien).

Grille d’entretien service urbanisme

(Présentation du sujet de recherche)

Quelle importance ont, pour vos et pour la municipalité, les espaces verts§ ?

Quelle est votre définition de la nature dans la ville ?

Quel est le projet urbain de la commune ?

Y a-t-il des projets concernant les espaces verts et les espaces naturels ?

Y a-t-il un projet d’organisation d’une trame verte ou de liaison verte ? D e trame verte ?

Qu’attend selon vous le public ?

(Demande de documentation : cartes, POS, PPR, liste des espaces protégeés. .. )
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Grille d’entretien service espaces verts

Quel type de gestion mettez-vous en place ? Avez-vous pensés i la gestion différenciée ?

Quels produits phytosanitaires sont utilisés ?

Avez-vous un plan annuel de gestion ?

Le public ne demande t-il pas des espaces plus libres ?

Quels sont les publics et leurs exigences ? Qu’attendent-ils ?

Y-a-til un projet de trame verte ? Pensez-vous que c’est utile ?

Ne pourrait-on pas végétaliser les abords des voies SNCF ?

(Demande de documentation : cartes des espaces verts, typologie des espaces verts ...)
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Grille d’entretien techniciens et jardiniers

Avez-vous entendus parler de la gestion différenciée ?

Quels produits phytosanitaires utilisez vous ?

Quel type d’engrais utilisez-vous (organique, minéral) ?

Protégez-vous les plantes sauvages ? Aimez-vous ces plantes, les trouvez-vous belles ?

ARNEXCS o cisiirerneecrennseeressarsssstosesmmssiessssessssssssnasessnansnssnnnnesnnssssssasossmsensssnssssnssssnsnnnms




Voici les fiches de terrain que nous avons recopiées. Sur les derniéres, nous
n’avons pas reporté le tableau des espéces trouvées. Veuillez donc consulter le
grand tableau, i I’intérieur du mémoire.

FICHE ESPACE VERT N°1

I-Identification de Uespace :

¢ Situation dans la commune

* Type d’espace : délaissé (ou espace agricole de

production de foin) __./\
Situé & I’extrémité nord de la commune, contre la levée, a
proximité immédiate de jardins familiaux et

2- Indicateurs de qualité écologique :

¢ Richesse spécifique : voir tableau général
¢ surface : 800 m?

¢ Mode d’entretien : extensif (fauche)

¢ Fréquentation : pas fréquenté

¢ Liaisons avec d’autres éléments verts :

Distance par rapport a I’élément vert le plus proche : immédiat (bords de Loire, espace
agricole, jardin. Le tissu urbain est trés lache)

* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : pas d’habitat
* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non

* Présence i proximité de jardins privés : Oui (au nord et & I’est (La Ville aux
Dames)

3- Aménagements :

¢ Accessibilité : tolérée
e Eclairage : Non
¢ Aménagements piétonniers : non

4-Evolution de la zone :

Projets : aucun
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FICHE ESPACE VERT N°2

I-Identification de l'espace :

e Situation dans la commune

e Type d’espace : espace agricole

2- Indicateurs de qualité écologique :

e Richesse spécifique :

Salix caprea .

Cornus mas L.

Fraxinus exelsior L.

e Surface :35 000m?

* Mode d’entretien : espace cultivé, arbustes sur les cotés

o Fréquentation : Pas fréquenté

Distance par rapport a I’élément vert le plus proche : immédiat (bords de Loire, espace
agricole, jardin. Le tissu urbain est trés liche)

® Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : bas (usine & I’ouest, rien au
nord et a I’est, rares pavillons au sud)

* Présence & proximité d’un grand espace imperméable : oui (usine)

® Présence a proximité de jardins privés : Oui (au sud)

3- Aménagements :

¢ Accessibilité : Tolérée
e Eclairage : non
¢ Aménagements piétonniers : Non

4-Evolution de la zone :
e Projets de la mairie : aucun
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FICHE ESPACE VERT N°3

I-Identification de I’espace :

e Situation dans la commune
e surface : 7000m?

e Type d’espace : boisement
(Jeune bois encombré d’ordures et de ronces jouxtant un parc)

2- Indicateurs de qualité écologique :

» Richesse spécifique :

Ulmus minor (M)

Salix caprea L.

Cornus mas L.

Crataegus monagyna Jacg X

Hedera helix L.

Prunus spinosa L. X

Rhamnus Catharticus L.

Rubus fruticosus L. X

Ulmus minor L.

Corylus avellana L.

lonicera periclymenum L. X

Robinia pseudoaccacia L.

Sambucus nigra L.

Prunus domestica L. X

surface : 7500 m?
Maode d’entretien : Aucun entretien

* Présence a proximité de jardins privés : Oui
3- Aménagements :
e Accessibilité : Tolérée
e Eclairage : non
* Aménagements piétonniers : Non

4-Evolution de la zone :
Projets de la mairie : transformation en parc {(deuxiéme tranche)
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Fréquentation : Pas fréquenté (sauf pour déposer des encombrants !)
Distance par rapport a I’élément vert le plus proche : immédiat (terrain de sport, jardins
familiaux, parc, terrains agricoles. Le tissu urbain est beaucoup plus lache)

* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : bas

* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non
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FICHE ESPACE VERT N°4

1-Identification de I’espace :

e Situation dans la commune

~

e Type d’espace ; délaissé

2- Indicateurs de qualité écologique :

¢ Richesse spécifique :

Salix caprea L.

Cornus mas L.

Rhamnus Catharticus L.

R L

Rubus fruticosus L.

e Surface : 38 000 m?

e Mode d’entretien : fauche (en travaux lors de mon passage)
e Fréquentation : Moyennement fréquenté

* Liaisons avec d’autres éléments verts :

Distance par rapport 4 I’élément vert le plus proche : immédiat (terrain de sport, jardins
familiaux, friche, terrains agricoles. Le tissu urbain est beaucoup plus lache)

Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : bas
Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non

= Présence a proximité de jardins privés : Oui (au nord et a I’est (L.a Ville aux
Dames)

3- Aménagements :
» Accessibilité : tolérée
e Eclairage: Non
e Aménagements piétonniers ;: non

4-Evolution de la zone :

Projets de la mairie : transformation d’une partie en parc d’agglomération. La partie sud doit étre
lotie.
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FICHE ESPACE VERT N°§

1-Identification de I’espace :

e Sjtuation dans la commune _ P

¢ Type d’espace : petit stade

2- Indicateurs de qualité écologique :

» Richesse spécifique : aucun élément repéré
Surface : 10000m?
Mode d’entretien : horticole trés soigné
¢ Fréquentation : Pas fréquenté (sauf pour déposer des encombrants 1)

e Distance par rapport & |I’élément vert le plus proche : immédiat (bois, jardins familiaux, parc,
terrains agricoles. Le tissu urbain est beaucoup plus liche)

®  Hauteur de 1"habitat autour de 1’élément vert : bas
* Présence a proximité d’un grand espace imperméabie : non

* Présence a proximité de jardins privés : Oui

3- Aménagements :

e Accessibilité : ouvert
e Eclairage : non

* Aménagements piétonniers : oui

4-Evolution de la zone :

Projets : aucun
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FICHE ESPACE VERT N°6

1-Identification de I'espace :

e Situation dans la commune 4
ot i
SR = p
20 1
e

o Type d’espace : espace agricole

2- Indicateurs de qualité écologique :

e Richesse spécifique :

Salix caprea L.

Cornus mas L.

Rhamnus Catharticus L.

LR R

Rubus fruticosus L.

e Surface : 16000m?

e Mode d’entretien : espace cultivé, arbustes sur les cotés
¢ Fréquentation : Pas fréquenté

¢ Distance par rapport a I’élément vert le plus proche : une centaine de métre (terrain de sport,
jardins familiaux, parc, terrains agricoles. Le tissu urbain est beaucoup plus liche)

® Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : bas
® Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non
* Présence a proximité de jardins privés : Oui
3- Aménagements :
e Accessibilité ; Tolérée

e Eclairage : non
e Aménagements piétonniers : Non

4-Evolution de la zone :

Projets : aucun
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FICHE ELEMENT VERT N°7

1-Identification de 'espace : ) -

e Situation dans la commune

e Type d’espace : vaste espace maraicher

2- Indicateurs de qualité écologique :

¢ Richesse spécifique : Aucun arbuste n’a pu étre remarqué sur ce vaste espace trés entretenu
(beaucoup traité)

e Mode d’entretien : espace agricole cultivé, utilisation de produits phytosanitaire (pas
d’herbacées dans le champs, certaines sont jaunies sur les bords)
Surface : 76000m?
Fréquentation : Pas fréquenté

¢ Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : on peu penser qu’il s’agit d’une
bonne terre agricole, comme on en trouve partout dans la vallée.

e Liaisons avec d’autres éléments verts : Le champ se trouve dans un environnement urbain
peu dense, comportant de grandes zones vertes (zone inondable)

s Distance par rapport a I’élément vert e plus proche : immédiat
* Hauteur de I’habitat autour de 1’élément vert :

Au Nord : bas

A I’Est : bas (école et espaces verts)
Au sud : rien (terres)

A Tlouest : bas

= Présence a proximité d’un grand espace imperméable : oui (usines au nord)
* Présence a proximité de jardins privés : Oui (nord et est)
3- Aménagements : aucun (parcelle privé)

e Accessibilité : espace ouvert, mais accessibilité probablement pas soubaitée !
¢ Eclairage : non
e Aménagements piétonniers : non

4-Evolution de la zone :

Pas d’évolution prévue.
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FICHE ELEMENT VERT N°8

I-Identification de I'espace :

e Situation dans la commune

¢ Type d’espace : délaissé
Terre manifestement abandonnée depuis peu. On y trouve

quelques dépdts d’ordures sauvages. Espace homogéne.

2- Indicateurs de qualité écologique :

¢ Richesse spécifique :
Les espéces arbustives sont relativement peu nombreuses, I’espace est surtout recouvert d’herbe.

1 2 | 3 4 5

Rubus fruticosus X
Populus nigra X
Juglans regia X

Surface : 16 000 m?

Mode d’entretien : une fauche a été réalisée 1’an dernier (observation des tiges d’arbustes)
Fréquentation : Pas fréquenté. Une partie est squattée par les gens du voyage

Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : on peu penser qu’il s’agit d’une

bonne terre agricole, comme on en trouve partout dans la vallée.

e Liaisons avec d’autres éléments verts :
Le champ se trouve dans un environnement urbain peu dense, comportant de grandes zones
vertes (zone inondable)

Distance par rapport a I’élément vert le plus proche : immédiat

Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : Au Nord : terre agricole, A
I’Est : bas et clairsemé, Au sud : voies SNCF, A I’ouest : bas (usine)
Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non (voies SNCF peu
hospitaliéres)

Présence a proximité de jardins privés : Qui, mais ils sont peu nombreux

3- Aménagements : aucun (parcelle privé)

o Accessibilité - Tolérée

e Eclairage :

Non

¢ Aménagements piétonniers : Non

4-Evolution de la zone :

Projets : aucun
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FICHE ELEMENT VERT N°9

1-Identification de l'espace :

e Situation dans la commune

* Type d’espace : délaissé
Terre manifestement abandonnée depuis peu. Espace
homoggéne.

2- Indicateurs de qualité écologique :

¢ Richesse spécifique :
Les espéces arbustives sont relativement peu nombreuses, I’espace est surtout recouvert d’herbe.

1 2 3 4 5

Salix caprea L. X
Populus nigra X
Cornus mas L. X
Juglans regia X

* Surface : 7000 m?

¢ Mode d’entretien : une fauche a été réalisée ’an dernier (observation des tiges d’arbustes)

¢ Fréquentation : Pas fréquenté.

¢ Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : on peu penser qu’il s’agit d’une

bonne terre agricole, comme on en trouve partout dans la vallée.
e Liaisons avec d’autres éléments verts :
Le champ se trouve dans un environnement urbain peu dense, comportant de grandes zones
vertes (zone inondable)
= Distance par rapport 4 I’élément vert le plus proche : immédiat
* Hauteur de I'habitat autour de I’élément vert : Au Nord : terre agricole, A
I’Est : bas et clairsemé, Au sud : voies SNCF, A I’ouest : bas (usine)
= Présence 4 proximité d’un grand espace imperméable : non (voies SNCF peu
hospitaliéres)
* Présence a proximité de jardins privés : Oui, mais ils sont peu nombreux

3- Aménagements : aucun (parcelle privé)

¢ Accessibilité : Tolérée
Eclairage: Non
¢ Aménagements piétonniers : Non

4-Evolution de la zone :
* Projets : La partie ouest va étre utilisée comme lieu de stockage par I'usine mitoyenne.
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FICHE ELEMENT VERT N°10

1-Identification de I’espace :

e Situation dans la commune

e Type d’espace : jardin familiaux des cheminots, le long
des voies ferrées

2- Indicateurs de qualité écologique :
® Richesse spécifique :

Sambucus nigra L.

Corylus avellana L.

Prunus persica

Prunus mahaleb L.

RN ERERE

Prunus domestica L.

Surface ; 7000 m?

Mode d’entretien : horticole soigné

Fréquentation : assez fréquenté par les jardiniers et leur famille

Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : bonne qualité (riche).
Liaisons avec d’autres éléments verts :

Le jardin se trouve dans un environnement urbain peu dense, comportant de grandes zones
vertes (zone inondable)

* Distance par rapport a I’élément vert le plus proche : quelques dizaines de
métres (champs)

* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : Au Nord : maisons (bas), A
I’Est : bas et clairsemé, Au sud : voies SNCF, A I’ouest : bas et clairsemé

®* Présence & proximité d’un grand espace imperméable : oui : voies SNCF peu
hospitaliéres)
* Présence a proximité de jardins privés : Oui

3- Aménagements : allées, terrain de boule. ..
e Accessibilité : Tolérée
e Eclairage : Non
¢ Aménagements piétonniers ; oui

4-Evolution de la zone ;
Projets : aucun
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FICHE ELEMENT VERT N° 11

1-Identification de I'espace :

e Situation dans la commune

¢ Type d’espace : Equipement sportif (stade)

Espace hétérogéne (pistes, allées, terrains...)

2- Indicateurs de qualité écologique :
¢ Richesse spécifique :

Aucune présence d’arbuste ni de plantule n’a été repérée, malgré un examen attentif Seules de
Bellis perennis (Paquerettes) sur la pelouse, et des Myosotis, Géraniums et autres Plantago major
(Plantin) aux abords ont pu étre identifiés. Cecit s’explique probablement d’une part par la nette
prédominance des coniféres qui engendre beaucoup plus rarement des pousses, et en acidifiant le
sol le stérilisent en partie, et d’autre part par I’entretien régulier qui est mené.

e Surface : 58 000 m? au total (36 100 m? de gazon, 16 300 m? d’allées, 5 700m? de haies et
massifs)

e Mode d’entretien : horticole trés soigné

¢ Fréquentation : Moyennement fréquenté (sur certains espaces : allées stades et tours de
stades, la pression est trés forte)
Type de fréquentation : sportifs

e Liaisons avec d’autres éléments verts :

* Distance par rapport a I’élément vert le plus proche : 15 métres du Bd Paul
Langevin (qui peut étre considéré comme un corridor). 150m des terrains
SNCF (sans corridor. Il n’y a pas d’obstacle en dur, mais une haie haute qui
peut freiner bon nombre de graines !)

» Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : Au Nord : bas, A I'Est : bas,
Au sud : ras, A I’ouest : moyen

* Presence a proximité d’un grand espace inhospitalier : les voies SNCF, et
autour du stade : les voiries.

* Présence a proximité de jardins privés (vers le Bd Paul Langevin)

3- Aménagements : Accessibilité : ouvert, Eclairage : Oui, Aménagements piétonniers : Oui

4-Evolution de la zone : aucun projet
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FICHE ELEMENT VERT N°12

1-Identification de I’espace :

e Situation dans la commune

® Type d’espace : accompagnement voirie : grands massifs
le long des trottoirs

2- Indicateurs de qualité écologique :

e Richesse spécifique :

1 2 3 4 5
Cornus mas L. X
Rubus fruticosus L. X
Sambucus nigra L. X
Buddleja davidii L. X
Pyraccantha coccinea M.J.R. X
Mahonia aquifolium X
Ligustrum vuigare L. X
e Surface : 2500 m?
e Mode d’entretien : horticole soigné
¢ Fréquentation : assez fréquenté par les riverains
* Indications éventuelles sur la qualité du sol cu du sous-sol : bonne qualité (riche).
e Liaisons avec d’autres éléments verts :

Le jardin se trouve dans un environnement urbain peu dense, avec une grande fenétre vers la

Loire
* Distance par rapport a I’élément vert le plus proche : quelques dizaines de
meétres (champs)
* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : bas (pavillons)
= Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non
= - Présence & proximité de jardins privés : Oui
3- Aménagements :

s Eclairage : de la rue
e Pas d’allées (trottoirs, mobilier urbain)

4-Evolution de la zone :
Projets : aucun
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FICHE ELEMENT VERT N°13

1-Identification de Uespace :

e Situation dans la commune T
b
b
. Sy -~
B LT e

e Type d’espace : friche entre une rue et la départementale
sur la digue (ancienne terre agricole) : .“Tf-\

2- Indicateurs de qualité écologique :

e Richesse spécifique :

Salix alba L.

Salix caprea L.

Fraxinus excelsior L.

Populus nigra L.

Acer pseudoplatanus L..

LA LR R R

Cornus mas L.

Rubus fruticosus L. X

Sambucus nigra L. X

Corylus avellana L. X

Ribes sanguineum X

Surface : 8000 m?
Mode d’entretien : aucun (abandonné depuis plusieurs années)
Fréquentation : pas fréquenté
Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : bonne qualité (riche).
Liaisons avec d’autres éléments verts :
* Proximité de la Loire, Proximité immédiate d’un champ.
* Hauteur de I’habitat autour de 1’élément vert : bas (pavillons) Rien au nord et
alest
= Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non
* Présence a proximité de jardins privés : Oui (au sud)

3- Aménagements :

Aménagements : aucun
® acces : toléré
e Eclairage : non

4-Evolution de la zone :
Projets : aucun
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FICHE ELEMENT VERT N°14

1-Identification de I'espace :

Situation dans la commune

Type d’espace : Espace vert d’accompagnement des voies

Description éventuelle de I’espace : talus de la digue de la Loire, coté saint-Pierre (bordure
de la RD 751 (quai de la Loire), de la rue Hoche a I’extrémité est de la commune (plus i
I’ouest le bati arrive en bord de route. Espace non homogéne

2- Indicateurs de qualité écologique :

Richesse spécifique :

Cet espace est composé de deux parties : De la rue Hoche a la rue Jean Jaurés, on a une
succession de haies plus ou moins bien entretenues. Quand ils ne servent pas de jeux pour
enfant (dans ce cas la terre est lissée, 4 nue), ou quand les arbustes ne sont pas plantés sur
des bdches plastiques, on trouve : Cornouillers, Erables, Fréne, Aubépine, Buisson ardent...
On peut aussi noter la présence de stations de tanaisies, iris, sedum, qui fleurissent les
bordures

Ensuite, on a un talus enherbé. Et la présence d’arbuste n’est pas fréquente, la DDE coupant
I’herbe (gyrobroyage) deux fois par an. Les arbustes se trouvent d’ailleurs en général vers le
bas du talus, 1 ou ils sont relativement plus protégé de I’entretien (on observant les tiges on
se rend compte que depuis 5 ans ils n’ont pas été coupés), et ou se trouvent souvent des
pieds méres. '

On distingue alors trés distinctement des séquences (stations d’un méme arbuste) tout au
long de la digue. On trouve dans I’ordre :

Sureaux

Cerisiers

Ronces, Saules et Robiniers

Ormes et Sureaux

Ronces, Saules et Frénes

Acacias, Sumac de Virginie, Frénes, Saules
Genets

Aucune espéce n’est vraiment dominante, méme si les Frénes sont nombreux.

Surface : environ 52 000m? (3,5km x 15 m en moyenne)
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B 1 |2 13 (45

Cornus mas

Acer pseudoplatanus

Crataegus monogyna

R AL

Dictamnus albus

Sambucus nigra X

Prunus cerasus X

Rubus fruticosus X

Salix alba

”

Salix Caprea X

Ulmus minor X

Fraxinus excelsior X

Robinia pseudoaccacia X

Rhus typhina

"

Cytisus scoroparius X

e Mode d’entretien : Entretien léger
e Fréquentation : Pas fréquenté
e Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : remblais ancien
e Liaisons avec d’autres éléments verts :
= Distance par rapport & 1’élément vert le plus proche :
La Loire se situe a proximité immédiate, de I’autre coté de la route. Des
jardins particuliers bordent souvent ce talus.
* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert :
e Au Nord : rien (Loire)
s Est et ouest : rien (le talus forme un couloir)
e Ausud : moyen a haut dans la premiére partie, et bas dans la
deuxiéme

* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non

3- Aménagements :

® Accessibilité : Tolérée (mais dangereuse dans la deuxiéme partie & cause de la route et de la
pente forte).

Eclairage : Non
* Ameénagements piétonniers : Non

4-Evolution de la zone :

Aucun projet
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FICHE ELEMENT VERT N°15

1-Identification de ’espace :

e Situation dans la commune

o Type d’espace : espace naturel linéaire

2- Indicateurs de qualité écologique :

e Surface : 15000 m?
e Richesse spécifique :

Salix alba L. X

Salix babylonica L.

b

Fraxinus excelsior L. X

Populus nigra L. X

Salix Trianda L. X

Cornus mas L. X

Fraxinus angustifolia Vahi. X

Alnus glutinosa L.

"

Robinia pseudoaccacia L. X

Mode d’entretien : fauche sur le talus

Fréquentation : peu fréquenté (coureurs, promeneurs)

Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : bonne qualité.
Liaisons avec d’autres éléments verts :

Bord de Loire,

Hauteur de I’habitat : bas au sud (usine)

Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non
Présence a proximité de jardins privés : non

3- Aménagements :

e Eclairage : non
s ouvert au public
e chemins piétonniers

4-Evolution de la zone :

Projets : aucun

ANTIEXET civevrereerermsnstccnecmmrcesessssssesasmans smesssesasserrrensesntnsrstaronnn R >

20




FICHE ELEMENT VERT N°16

1-Identification de I’espace :

e Situation dans la commune T
= W
s - = -i & T \T
S -

* Type d’espace : espace naturel : bords de Loire

2- Indicateurs de qualité écologique :

e Richesse spécifigue :

Salix alba L. X

Salix caprea L. X

Fraxinus excelsior L. X

Acer campestre L. X

Cornus mas L.

P

Fraxinus angustifolia Vahl. X

Alnus glutinosa L.

Crataegus monogyna Jacq

Prunus spinosa L.

LR

Rhamnus Catharticus L.

Ulmus minor L. X

Betula pubescent Ehrh

Prunus avium L.

Sambucus nigra L.

Corylus avellana L.

Rubus fruticosus L.

R R R

Cornus sanguinea L.

Surface : 7000 m?
Mode d’entretien : léger fauche sur le talus
Fréquentation : peu fréquenté (coureurs, promeneurs)
Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : bonne qualité.
Liaisons avec d’autres éléments verts :
* Bord de Loire,
* Présence a proximité d’un grand espace impermeéable : non
= Présence a proximité de jardins privés : non

3- Aménagements : Eclairage : non, chemins piétonniers, ouvert au public
4-Evolution de la zone : Projets : aucun
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FICHE ELEMENT VERT N°17

1-Identification de Pespace :

2- Indicateurs de qualité écologique :

Situation dans la commune

Type d’espace : bois en bords de Loire

Richesse spécifique : voir tableau
Surface : 11000 m?
Mode d’entretien : débroussaillage

Fréquentation : peu fréquenté (personne n’a été vu, mais on remarque des chemins dans
I’herbe)

Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : bonne qualité.
Liaisons avec d’autres éléments verts :
Bord de Loire, espaces naturels et jardins familiaux partout autour

= Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non
= Présence a proximité de jardins privés : non

3- Aménagements :

Eclairage : non
Ouvert au public (entouré d’un grillage)
Chemins piétonniers

4-Evolution de la zone : Projets : aucun

Annexes




FICHE ELEMENT VERT N°18

1-Identification de l'espace :

e Situation dans la commune

* Type d’espace : espace naturel : Lit de la de Loire, espace
sableux d’ou émerges des touffes denses et nombreuses "ff\

2- Indicateurs de qualité écologique :

e Surface : 31000m?

Richesse spécifique : voir tableau

e Mode d’entretien : aucun

¢ Fréquentation : pas fréquenté

* Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : limons riches
e Liaisons avec d’autres éléments verts :

* Bord de Loire,

* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non

* Présence a proximité de jardins privés : jardins familiaux

3- Aménagements :

¢ Aucun
» Accés toléré mais pas évident (pas de chemin)

4-Evolution de la zone :

Projets : aucun
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FICHE ELEMENT VERT N°19

1-Identification de l'espace :

e Situation dans la commune

¢ Type d’espace : jardin familiaux en bords de Loire

2- Indicateurs de qualité écologique :

e Richesse spécifique :

1 2 3 4 5
Fraxinus excel% X
Prunus persica / X
Salix alba [/ p. ¢
Prunus domestica L., X

* Mode d’entretien : horticole soigné
e Surface : 7500 m?
¢ Fréquentation : assez fréquenté par les jardiniers et leur famille
* Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : bonne qualité (riche).
e Liaisons avec d’autres éléments verts :
* Bord de Loire,
* Présence & proximité d’un grand espace imperméable : non
* Présence a proximité de jardins privés : non
3- Aménagements :

Accessibilité : Tolérée,
e [Eclairage: Non,
e Aménagements piétonniers : oui

4-Evolution de la zone :

Projets : aucun

Annexes ..... e S e S P e e e s i E U O > M




FICHE ESPACE VERT N°20

1-Identification de Uespace :

o Situation dans la commune

* Type d’espace : espace agricole

2- Indicateurs de qualité écologique :

*  Richesse spécifique :

1 2 3 4 3
Salix caprea L. X
Populus nigra X
Pyraccantha coccinea X
Acer campestre X

¢ Mode d’entretien : espace cultivé, arbustes sur les cotés
e Surface : 16000 m?
¢ Fréquentation : Pas fréquenté

Distance par rapport a I’élément vert le plus proche : immédiat (bords de Loire, jouxte une
friche. Le tissu urbain est trés lache)

®* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : bas (bas au sud et & I’ouest,
rien au nord, a l’est,)

= Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non
* Présence & proximité de jardins privés : Qui (au sud)
3- Aménagements :

e Accessibilité : Tolérée
e Eclairage : non (celui de la rue sur la frange sud)
e Aménagements piétonniers : Non

4-Evolution de la zone :

¢ Projets de la mairie : aucun
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FICHE ESPACE VERT N°21

1-Identification de I'espace :

e Situation dans la commune

¢ Type d’espace : délaissés espaces de part et d’autre du
cimetiére (totalement minéral)

2- Indicateurs de qualité écologique :

¢ Richesse spécifique :

Rubus fruticosus

Pyraccantha coccinea

¢ Mode d’entretien : entretien horticole soigné, espace tondu
s Surface : 6000 m?
¢ Fréquentation : Pas fréquenté (alors que le cimetiére I’est)

Distance par rapport & 1’élément vert le plus proche : jardins proches, bords de Loire peu
éloignés

* Hauteur de I’habitat autour de [’élément vert : bas
* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non
* Présence a proximité de jardins privés : Oui, nombreux
3- Aménagements :
¢ Accessibilité : ouvert au public

¢ Eclairage : non

¢ Aménagements piétonniers : Non

4-Evolution de la zone :

e Projets de la mairie : extension cimetiére
Annexes




FICHE ELEMENT VERT N°22

I-Identification de Uespace :

¢ Situation dans la commune

* Type d’espace : accompagnement voirie : allée centrale
gravillonnée plantée de tilleuls, petits jardins devant les fagades

2- Indicateurs de qualité écologique :

e Richesse spécifique : voir tableau

L’allée centrale est dénuée de toute espéce. On en trouve par contre devant les fagades, entre les
jardins

e Surface : 8000 m?
® Mode d’entretien : horticole soigné pour la partie centrale (réguliérement traité),
(Variable sur les bords, selon I’intérét du locataire pour le jardin. Les jardins non entretenus
laissent pousser des plantes non désirées issues des jardins entretenus)
¢ Fréquentation : assez fréquenté par les riverains (jeux de boules, promenade...)
¢ Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : bonne qualité (riche).
» Liaisons avec d’autres éléments verts :
L’avenue relie le stade aux places 23 et 24
* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : moyen
* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non
* Présence a proximité de jardins privés : Oui

3- Aménagements :

Ouvert au public
Eclairage : de la rue

4-Evolution de la zone :

Projets : aucun
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FICHE ELEMENT VERT N°23

1-Identification de Uespace :

e Sijtuation dans la commune ’ _-

L

e Type d’espace : catégorie square. En partie nord, seul le
pourtour est végétalisé (le centre accueille le marché)

En partie sud, on a un square entouré d’une haie
2- Indicateurs de qualité écologique :
e Richesse spécifique : voir tableau
On ne trouve des plantes non désirées que dans les massifs
e Surface : 2000 m?

¢ Mode d’entretien : horticole soigné. (Un certain nombre d’arbustes, taillés en automne ne
peuvent pas fleurir f)

e Fréquentation : assez fréquenté par les riverains et par toute la commune les jours de marché
¢ Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : bonne qualité (riche).
 Liaisons avec d’autres éléments verts : avenue 22 coupe en deux partie cet espace
* Hauteur de I’habitat autour de 1’élément vert : moyen
* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non pour le sud. la
partie nord présente une importante surface bitumée (place)

* Présence a proximité de jardins privés : Oui

3- Aménagements :

¢ Quvert au public
e Allées et mobilier urbain
e Eclairage : oui

4-Evolution de la zone :

Projets : aucun
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FICHE ELEMENT VERT N°24

1-Identification de l'espace :

e Situation dans la commune R

e Type d’espace : catégorie square.
2- Indicateurs de qualité écologique :
® Richesse spécifique : voir tableau
On ne trouve des plantes non désirées que dans les massifs
¢ Surface : 2300 m?
® Mode d’entretien : horticole soigné
¢ Fréquentation : assez fréquenté par les riverains
» Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : bonne qualité (riche).
* Liaisons avec d’autres éléments verts : avenue 22 coupe en deux partie cet espace
* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : moyen
* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non
= Présence a proximité de jardins privés : Oui
3- Aménagements :
e Quvert au public
e mobilier urbain
e Eclairage : oui
4-Evolution de la zone :

Projets : aucun
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FICHE ELEMENT VERT N°25

1-Identification de I’espace :

¢ Situation dans la commune

* Type d’espace : square planté d’arbres (pin noirs, prunus,
érables...) d’une trentaine d’années autour d’un chiteau d’eau

2- Indicateurs de qualité écologique :

¢ Richesse spécifique :

1 2 3 4 5
Sambucus nigra L. X
o
Corylus avellana I.. A X
Pyraccantha cocineal/ X
Mahonia aqmjgiwr’ / X

On ne trouve des plantes non désirées que dans les massifs

Surface : 12000 m?

Mode d’entretien : horticole soigné

Fréquentation : assez fréquenté par toute sorte de personnes

Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : bonne qualité (riche).
Liaisons avec d’autres éléments verts : le grand mail poursuit cet espace

* Hauteur de Ihabitat autour de I’élément vert : moyen
* Présence i proximité d’un grand espace imperméable : non
* Présence a proximité de jardins privés : Oui

3- Aménagements :

¢ Ouvert au public
e Allées et mobilier urbain
¢ Eclairage : non (celui de la rue)

4-Evolution de la zone :

Projets : aucun
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FICHE ELEMENT VERT N°26

I-Identification de l’espace :

e Situation dans la commune o

» Type d’espace : large allée planté d’arbres (au centre), diverses séquences, de conception
qui rappelle celle des grands ensembles

2- Indicateurs de qualité écologique :
e Richesse spécifique : voir tableau
On trouve quelques rares plantes non désirées dans les massifs
e Surface : 15000 m?
* Mode d’entretien : horticole soigné
¢ Fréquentation : assez fréquenté par toute sorte de personnes
¢ Indications éventuelles sur Iz qualité du sol ou du sous-sol : bonne qualité (riche).
» Liaisons avec d’autres éléments verts : le grand mail poursuit cet espace
* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : moyen
* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non

* Présence a proximité de jardins privés : Oui

3- Aménagements :

¢ Ouvert au public
o Allées et mobilier urbain
» Eclairage : non (celui de la rue)

4-Evolution de la zone :

Projets : aucun
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FICHE ELEMENT VERT N°27

I-Identification de lUespace :

* Situation dans la commune

* Type d’espace : friche

2- Indicateurs de qualité écologique :

® Richesse spécifique :

Salix alba L.

e

Robinia pseudoaccacia L -

e

Fraxinus excelsior L. X

Populus nigra L.

Poligonun: bistorta

Rubus fruticosus L.

N

Sambucus nigra L.

Surface : 12500 m?
Mode d’entretien : un cheval broute I’herbe
Fréquentation : pas fréquenté
Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : sol bouleversé
Liaisons avec d’autres éléments verts :
* Proximité de la Loire, Proximité immédiate de I’avenue-corridor 28.
* Hauteur de I’habitat autour de [’élément vert : bas (pavillons)
" Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non
* Présence a proximité de jardins privés : Qui (tout autour)

3- Aménagements :

¢ Interdit au public
* aucun aménagement
e Eclairage : non

4-Evolution de la zone :

Projets : construction peu dense d’habitations
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FICHE ELEMENT VERT N°28

I-Identification de 'espace :

e Situation dans la commune

A ]
g
"I':'“/\_
£
B !
C
i
j!':; - [y .
,. ———l__ 0
/ ¢ L )
. : : i
i
- ~ E § b
H

H

® Type d’espace : Espace vert d’accompagnement des voies routiéres et ferrées (alignements

et massifs linéaires, talus) ;
® Description éventuelle de ’espace :

Aménagement de I’ Avenue Jean Bonnin

Terre plain central : Pelouse et double rangée de Platanes
On trouve des rosiers palissés le log de I’avenue, sur les palissades qui séparent la friche de la

I’avenue (au nord)

A : square sans grille planté de saules, Frénes, pervenches

B : petit espace vert sous forme de place

C : parking planté de Saules tortueux, Charmes, Platanes

e homogénéité de I’espace : oui

Annexes
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2- Indicateurs de qualité écologique :
¢ Richesse spécifique : voir tableau
Le paillage limite I’installation d’adventices.
e Surface : 11500 m?
¢ Mode d’entretien : Entretien moyennement soigné. Tout est paillé d’écorces de pin.
L’e.ntretien est assuré par I’entreprise qui a réalisé les travaux. Le désherbage se fait a la
main, assez peu souvent
¢ Fréquentation : Peu fréquenté
¢ Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : bonne (enrichi)
* Liaisons avec d’autres éléments verts : immédiat : friches, jardins familiaux
* Distance par rapport a I’élément vert le plus proche :
» Existe-t-i un corridor entre les deux ? L’avenue Jean Bonnin constitue un
corridor vert
* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : bas
* Présence & proximité d’un grand espace imperméable : non
* Présence a proximité de jardins privés : Oui
3- Aménagements :
* Accessibilité : ouvert
e Eclairage : Oui (éclairage de I’avenue)

¢ Aménagements piétonniers : Qui (trop étroits par endroits, pas suffisamment incitatifs pour
les piétons.

4-Evolution de la zone :

e Projets de la mairie : TCSP en prévision sur ce site.
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FICHE ELEMENT VERT N°29

1-Identification de 'espace :

e Situation dans la commune

* Type d’espace : accompagnement voirie : talus autoroutier

2- Indicateurs de qualité écologique :

* Richesse spécifique :

A 1 2 3 4 5

Populus nigra [/ X

Cornus m, X

Sambucus nigra L. X

Buddleja davidii L. X

I@raccantha cocinea MJ.R X

Ulmus mmoU X

Lonicera penclymenun\) X

Corylus avellan&) X

Parthenocissus qumquejbl)é ) X

Fréquentation :

Surface : 8000 m?
Mode d’entretien : extensif

pas fréquenté

La Loire et I’'avenue jean Bonnin sont proches

Distance par rapport a I’élément vert le plus proche : quelques dizaines de
meétres (avenue)

Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : bas

Présence a proximité d’un grand espace imperméable : oui (autoroute en
hauteur)

Présence a proximité de jardins privés : Oui

3- Aménagements : aucun (interdit au public, grillagé)

Eclairage : de Ia rue (partie basse)

4-Evolution de la zone : Projets : aucun

Annexes  ...ceeeee
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Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : sol bouleversé, qualité moyenne
Liaisons avec d’autres éléments verts
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FICHE ESPACE VERT N°30

1-Identification de I’espace :

 Situation dans la commune R
T
i
s ey
- P

e Type d’espace : délaissé f/\

2- Indicateurs de qualité écologique :

¢ Surface : 6500 m?

¢ Richesse spécifique : voir tableau général

e Mode d’entretien : extensif (fauche)

» Fréquentation : peu fréquenté (quelques chiens et leurs propriétaires)
¢ Liaisons avec d’autres éléments verts :

Proximité du grand Mail, proximité immédiate d’un autre délaissé (31) et d’une friche

* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : moyen. Rien 4 |est (délaissé et

place minérale)

* Présence & proximité d’un grand espace imperméable : oui (place minérale)

= Présence a proximité de jardins privés ; Oui
3- Aménagements :
e Accessibilité : tolérée
¢ Eclairage : Non

e Aménagements piétonniers ; non

4-Evolution de la zone :

* Projets de la mairie : constructions d’habitat dense

Annexes
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FICHE ESPACE VERT N°31

I-Identification de Uespace :

¢ Situation dans la commune

e Type d’espace : délaissé, vient d’étre raclée.

2- Indicateurs de qualité écologique

* Richesse spécifique : voir tableau général. Les plantes trouvées I’ont été sur les bords de
cette parcelle

* Surface : 7000 m?
¢ Mode d’entretien : extensif (fauche)
o Fréquentation : peu fréquenté (quelques chiens et leurs propriétaires)
¢ Liaisons avec d’autres éléments verts :
Proximité du grand Mail, proximité immédiate d’un autre délaissé (30) et d’une friche

* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : moyen. Rien a I’est (délaissé et
place minérale)

* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : oui (place minérale)
* Présence a proximité de jardins privés : Qui
3- Aménagements :
e Accessibilité : tolérée
¢ Eclairage : Non

* Aménagements piétonniers : non

4-Evolution de la zone :

¢ Projets de la mairie : constructions d’habitat dense
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FICHE ELEMENT VERT N°32

1-Identification de 'espace :

¢ Situation dans la commune R
- & f-’ Y -’r-
P T
) Gt
¢ Type d’espace : petite friche derriére la mairie : fosse gk
humide qui ressemble & des fondations (travaux arrétés) fink

2- Indicateurs de qualité écologigue :

* Richesse spécifique : (le sol est couvert de saules, les autres plantes sont au dessus)

1 2 3 4

Salix alba L.

Salix caprea L.

Fraxinus excelsior L.

Buddleja davidii

Cornus mas L.

Ll LS

Rubus fruticosus L. X

e Surface : 1300 m?
e Mode d’entretien ; aucun
* Fréquentation : pas fréquenté

e Liaisons avec d’autres éléments verts °

Proximité du grand Mail, de délaissé (30 et 31) et d’une friche
Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : moyen
Présence 4 proximité d’un grand espace imperméabie : non
Présence 4 proximité de jardins privés : Oui (au sud)

3- Aménagements :

* Aucun, interdit au public (grillagé)
¢ Eclairage : non

4-Evolution de la zone :

Projets : construction d”habitat
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FICHE ELEMENT VERT N°33

1-Identification de Uespace :

¢ Situation dans la commune

- e
gt iy
AL S )
35 ol

i
T

¢ Type d’espace : jardin familiaux rue des ateliers il ;

2- Indicateurs de qualité écologique :

e Richesse spécifique :

1 2 3 4 5

Buddleja davidii x
Corylus avellana L. X
Prunus persica X
Prunus domestica L. X

e Surface : 6400 m?

® Mode d’entretien : horticole soigné

e Fréquentation : assez fréquenté par les jardiniers et leur famille

* Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : bonne qualité (riche).

¢ Liaisons avec d’autres éléments verts :

Le jardin se trouve dans un environnement urbain peu dense, comportant de grandes zones
vertes (zone inondable)

* Distance par rapport a I’élément vert le plus proche : rue-corridor des Ateliers
» Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : bas

* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : oui : ateliers SNCF de
I’autre c6té de la rue

* Présence a proximité de jardins privés : Oui
3- Aménagements :

* Accessibilité ; Tolérée,
» Eclairage : Non (celui de la rue)
e Aménagements piétonniers : oui

4-Evolution de la Zone :

Projets : utilisation d’une partie de ces terrains pour les serres municipales
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FICHE ELEMENT VERT N°34

1-Identification de l’espace :

e Situation dans la commune

* Type d’espace : Espace vert d’accompagnement des voies (alignements et massifs linéaires)
2- Indicateurs de qualité écologique :

e Surface : 16500 m?

¢ Richesse spécifique : voir tableau

e Mode d’entretien : Entretien soigné. (terre nue)

¢ Fréquentation : peu fréquenté. Plus fréquenté dan la partie Est

* Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : bonne

 Liaisons avec d’autres éléments verts : immédiat : friche (36), Jardins familiaux (33)

* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : bas

* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : oui : ateliers SNCF de
I’autre cté de la rue

* Présence 4 proximité de jardins privés : Oui
3- Aménagements :
* Accessibilité : les espaces plantés sont trés peu larges, et on circule autour
e Eclairage: Oui (éclairage de la rue)

¢ Aménagements piétonniers : Oui

4-Evolution de la zone :

e Projets : aucun.
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FICHE ESPACE VERT N°35

I-Identification de l’espace :

e Situation dans la commune

¢ Type d’espace : délaissé faisant partie de I’opération
d’aménagement de la gare non encore construit

2- Indicateurs de qualité écologique :

e Richesse spécifique : voir tableau général. Les plantes trouvées étaient plus nombreuses sur
le bord de la partie sud

¢ Surface : 9000 m?

e Mode d’entretien : extensif (fauche)

¢ Fréquentation : peu fréquenté (quelques chiens et leurs propriétaires)

e Liaisons avec d’autres éléments verts :

Proximité d’autre délaissés
* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : bas. Rien au sud (voies ferrées)
* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : oui (voies ferrées)
* Présence a proximité de jardins privés : Oui (au nord)
3- Aménagements :
e Accessibilité : tolérée
e Eclairage : Non

* Aménagements piétonniers : non

4-Evolution de la zone :

* Projets de la mairie : constructions en projets
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FICHE ESPACE VERT N°36

I-Identification de Uespace :

e Situation dans la commune E -
e
fo—== o,
(it
x % s
’_q_;,:rr.-é":—’— _—
e Type d’espace : petit délaissé faisant partie de I’opération e
d’aménagement de la gare non encore construit '-:_/\_

2- Indicateurs de qualité écologique :

* Richesse spécifique : aucune espéce n’a été relevée. Le terrain a été semé récemment, il
s’agit peut-€tre d’un pré verdissement

e Surface : 700 m?
¢ Mode d’entretien : horticole soigné (tonte et pulvérisation d’herbicide)
¢ Fréquentation : peu fréquenté (quelques chiens et leurs propriétaires)
¢ Liaisons avec d’autres éléments verts :
Proximité d’autre délaissés

®  Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : bas. Grands immeubles a I’Est
et a I’Quest

= Présence & proximité d’un grand espace imperméable : oui (voies ferrées)
* Présence a proximité de jardins privés : Qui

3- Aménagements :

* Accessibilité : tolérée
e Eclairage : Non (celui de la rue)

e Aménagements piétonniers : non

4-Evolution de la zone :

¢ Projets de la mairie : constructions en projets
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FICHE ESPACE VERT N°37

1-Identification de Despace :

e Situation dans la commune

fa .
Lt
\ o X
¢ Type d’espace: délaissé faisant partiec de 1’opération ' :
d’aménagement de la gare non encore construit '_:-;/'

2- Indicateurs de qualité écologique :

* Richesse spécifique : voir tableau général. Les plantes trouvées étaient plus nombreuses sur
le bord de la partie sud, dans une haie champétre

¢ Surface : 2700 m?

¢ Mode d’entretien : extensif (fauche)

» Fréquentation : peu fréquenté (quelques chiens et leurs propriétaires)

e Liaisons avec d’autres éléments verts

Proximité d’autre délaissés
*  Hauteur de l’habitat,autour de I’élément vert : bas. Rien au sud (voies ferrées)
* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : oui (voies ferrées)
* Présence a proximité de jardins privés : Oui (au nord)
3- Aménagements :
e Accessibilité : tolérée
» Eclairage : Non (celui de la rue)

* Aménagements piétonniers : non

4-Evolution de la zone :

* Projets de la mairie : constructions en projets
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FICHE ESPACE VERT N°38

1-Identification de U’espace :

e Situation dans la commune ; -
o
= ~
B vl Y
>

¢ Type d’espace : délaissé autour d’un batiment SNCF et

des voies “'-»‘-f\_

2- Indicateurs de qualité écologique :

* Richesse spécifique : voir tableau général. Les plantes trouvées étaient plus nombreuses sur
le bord de la partie sud. L’ombre du batiment a peut-étre permis d’apporter suffisamment
d’humidité pour le développement de plantes. Certaines fleurissant, les employés les ont
gardés

¢ Surface : 18000 m?

¢ Mode d’entretien : minimum : coupe des arbustes génant la circulation, herbicide

s Fréquentation : peu fréquenté (rares agents SNCF)

¢ Liaisons avec d’autres éléments verts :

Proximité d’autre délaissés
* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : bas (voies ferrées)
* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : oui (voies ferrées)
* Présence 4 proximité de jardins privés : non
= Qualité du sol : trés mauvaise (poussiére, huile, sol aride...)

3- Aménagements :

* Accessibilité : interdit au public
o Eclairage : oui
e Aménagements piétonniers : oui (privés)

4-Evolution de la zone :

s Projets : aucun
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FICHE ELEMENT VERT N°39

1-Identification de I’espace :

e Situation dans la commune A e
o ‘
LT
7 ,_,..w.' - -
N
e Type fi’e.space : Friche industrielle ' . ) it e
¢ Description de I’espace : parcelle cléturée au sol bitumeux
par endroit, avec des dépéts de terre (tas) et d’ordures =/ U

2- Indicateurs de qualité écologique :
* Richesse spécifique :

Buddleja davidii X

Sambucus nigra

Populus tremula

Rubus fruticosus

FParthenocissus quinquefolia

LR AL R

Salix caprea

Robinia pseudoaccacia

Paulownia tomentosa

Populus nigra

LR R

Cornus sanguinea

Polygonum bistorta X

Surface : 4800 m?
Mode d’entretien : Aucun entretien
Fréquentation : Pas fréquenté (cldturé) — il a donc fallu passer par les trous du grillage pour
explorer cette parcelle-

* Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : probablement assez pollué, vu
I’état du site.

¢ Liaisons avec d’autres éléments verts :

* Distance par rapport 4 I’élément vert le plus proche : les plus proches se
trouvent a quelques dizaines de métres. Il s’agit de petites friches (on en
rencontre d’ailleurs un grand nombre dans cette zone industrielie).

* Hauteur de I'habitat autour de P’élément vert : (bitiments industriels peu
denses) Au Nord : bas, A I’Est : moyen, Au sud : moyen, A I’ouest : parking
Carrefour

* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : oui (avenue, parking
de Carrefour et parkings des autres entreprises)

* Présence a proximité de jardins privés : non

3- Aménagements : aucun (parcelle privé), Accessibilité : fermé, Eclairage - non
4-Evolution de la zone : aucun projet

ANREXES  1riiiitenerrannsisesmmnenserasseseransessnsessssnnasonssssssmmmnnneeneesssssnssnnnnse N » 45




FICHE ELEMENT VERT N°40

1-Identification de I’espace :

e Situation dans la commune

Type d’espace : Friche industrielle
* Description de I’espace : petite parcelle fermée au sol
défoncé (bitume, graviers, terre)

2- Indicateurs de qualité écologique :

e Richesse spécifique :

1 2 3 4 5

Buddlieja davidii X

Sambucus nigra X

Fraxinus excelsior X

Rubus fruticosus X

Parthenocissus quinquefolia X

Prunus laurocerasus X

Hedera helix X

Betula alba X

Surface : 2000 m?
Mode d’entretien : Aucun entretien
Fréquentation : Pas fréquenté (cloturé) — il a donc fallu passer par les trous du grillage pour
explorer cette parcelle-
* Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : probablement assez pollué, vu
I’état du site.
e Liaisons avec d’autres éléments verts : ;
= Distance par rapport a I’élément vert le plus proche : quelques dizaines de
metres : de ["autre coté de la rue se trouve une autre friche (on en rencontre
d’ailleurs un grand nombre dans ceite zone industrielle), et de I’autre coté de
I’avenue se trouve un ruisseau et le parc des sports de Tours
* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : Au Nord : bas, A I’Est : bas,
Au sud : rien (ruisseau et parc des sports de Tours), A I’ouest : bas
" Présence & proximité d’un grand espace imperméable : oui (avenue, parking
de Carrefour et parkings des autres entreprises)
* Présence a proximité de jardins privés : non

3- Aménagements : aucun (parcelle privé)
® Accessibilité : fermé

e Eclairage : Oui (éclairage de la rue)

4-Evolution de la zone : aucun projet
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FICHE ELEMENT VERT N°41

1-Identification de I’espace :

e Situation dans la commune i e
fr e
e T
o -
Type d’espace : Friche industrielle P
Description de I’espace : petit terrain plat de graviers,
bitume, terre, jonché de poutrelles métalliques, autour '_;;,/\
d’un petit batiment

2- Indicateurs de qualité écologique ;

¢ Richesse spécifique :

1 2 3 4 5
Buddleja davidii X
Sambucus nigra X
Acer pseudoplatanus X
Populus tremula X
Rubus fruticosus X

Surface : 1500 m?
Mode d’entretien : Aucun entretien
Fréquentation : Pas fréquenté (cléturé) — il a donc fallu passer par les trous du grillage pour
explorer cette parcelle-

* Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : probablement assez pollué, vu
I’état du site.

o Liaisons avec d’autres éléments verts :

* Distance par rapport a I’élément vert le plus proche : quelques dizaines de
métres : de I’autre coté de la rue se trouve une autre friche (on en rencontre
d’ailleurs un grand nombre dans cette zone industrielle), et de I’autre coté de
I’avenue se trouve un ruisseau et le parc des sports de Tours

* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : Au Nord : bas, A I’Est : bas

¢ Au sud : rien (ruisseau et parc des sports de Tours), A |’ouest :
bas

" Présence 4 proximité d’un grand espace imperméable : oui (avenue, parking
de Carrefour et parkings des autres entreprises)

* Présence a proximité de jardins privés : non

3- Aménagements : aucun (parcelle prive)

» Accessibilité : fermé
¢ Eclairage : Oui (éclairage de la rue)

4-Evolution de la zone :
Pas de projet
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FICHE ELEMENT VERT N°42

1-Identification de Uespace :

e Situation dans la commune

Type d’espace : Friche industrielle

¢ Description de I’espace : parcelle située derriére un
batiment industriel désaffecté au sol bitumeux par endroit,
avec des dépots de terre (tas) et d’ordures

2- Indicateurs de qualité écologique :

® Richesse spécifique :

Buddleja davidii X

Sambucus nigra X

Robinia pseudoaccacia X

Rubus fruticosus

Lk

Acer pseudoplatanus

Fraxinus excelsior X

Hedera helix

Prunus laurocerasus

Cornus mas

L AL AL

Betula alba

Surface : 2100 m?

Mode d’entretien : Aucun entretien

Fréquentation : Pas fréquenté

Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : probablement assez poliué, vu

I’état du site.

e Liaisons avec d’autres éléments verts :

* élément vert le plus proche : petites friches

* Hauteur de I’habitat autour de I'élément vert : (bitiments industriels peu
denses) : moyen

* Présence 4 proximité d’un grand espace imperméable : oui (avenue, parking
de Carrefour et parkings des autres entreprises)

* Présence a proximité de jardins privés : non

3- Aménagements :

e Aucun (parcelle privé),
® Accessibilité ; fermé,
s Eclairage : non

4-Evolution de la zone : aucun projet
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FICHE ELEMENT VERT N°43

I-Identification de I'espace :

e Situation dans la commune

¢ Type d’espace : Friche industrielle

2- Indicateurs de qualité écologique :

* Richesse spécifique :

Buddleja davidii

»”

Sambucus nigra

Robinia pseudoaccacia

Rubus fruticosus

Parthenocissus quinquefolia

Polygonum bistorta

Hedera helix

Prunus laurocerasus

R E R

'a'atwgus monogyna

Ligustrum vulgare

4

Surface : 1500 m?
Mode d’entretien : Aucun entretien

I’état du site.

e Liaisons avec d’autres éléments verts :
= ¢élément vert le plus proche : petites friches

Fréquentation : Pas fréquenté (dépot d’ordures) :
Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : probablement assez pollué, vu

® Hauteur de Phabitat autour de I'élément vert : (batiments industriels peu

denses) : moyen au nord : rien (voies ferrées)
* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : oui (voies ferrées)

= Présence a proximité de jardins privés : non

3- Aménagements :
e Aucun (parcelle privé),
Accessibilité : tolérée
e Eclairage : non (celui de la rue)

4-Evolution de la zone : aucun projet
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FICHE ELEMENT VERT N°44

1-Identification de I’espace :

e Situation dans la commune

* Type d’espace : accompagnement voirie : talus, a la sortie
d’un pont passerelle au dessus des voies

2- Indicateurs de qualité écologique :
* Richesse spécifique : voir tableau
¢ Surface : 2700 m?
¢ Mode d’entretien : horticole soigné
e Fréquentation : pas fréquenté

¢ Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : sous-sol bouleversé ; bonne
qualité du sol.

e Liaisons avec d’autres éléments verts :

L’espace se trouve dans un environnement assez hostile, entre les voies ferrées et la zone
industrielle.

" élément vert le plus proche : friches proches et nombreuses (éparpillées)
® Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : bas (batiments industriels)
®* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : oui

* Présence a proximité de jardins privés : non

3- Aménagements :

e Petit escalier en rondins de bois
e Eclairage : de la rue

4-Evolution de la zone :

Projets : aucun
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FICHE ELEMENT VERT N°45

1-Identification de I'espace :

¢ Situation dans la commune dr e

® Type d’espace : espace boisé autour du ruisseau.

2- Indicateurs de qualité écologique :

¢ Richesse spécifique : voir tableau

e Surface : 15000 m?

* Mode d’entretien : pas d’entretien

¢ Fréquentation : pas fréquenté

* Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : bonne qualité.

* Liaisons avec d’autres ¢léments verts : nombreuses friches industrielles, espace sportif au
e * Présence & proximité d’un grand espace imperméable : oui: parking de

Carrefour
* Présence a proximité de jardins privés : non

3- Aménagements :
» Eclairage : non (celui de I’avenue)
¢ Inaccessible au public

* Chemins piétonniers sur la partie est. Passage pour piéton difficile sur la partie ouest

4-Evolution de la zone :

Projets : aucun
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FICHE ELEMENT VERT N°46

1-Identification de I’espace :

¢ Situation dans la commune

¢ Type d’espace : Friche industrielle

2= Indicateurs de qualité écologique :

* Richesse spécifique :

Buddleja davidii X

Sambucus nigra X

Robinia pseudoaccacia X

Cornus mas X

Hedera helix X

Prunus laurocerasus X

Cytisus scoriparius X

 Betula alba X

Mode d’entretien : Aucun entretien
Surface : 4800 m?
Fréquentation : Pas fréquenté
Liaisons avec d’autres éléments verts :
* élément vert le plus proche : petites friches, zone de sport
* Hauteur de I'habitat autour de I’élément vert : (batiments industriels peu
denses)
= Présence 4 proximité d’un grand espace imperméable : oui (industries)
= Présence a proximité de jardins privés : non

3- Aménagements :

¢ Aucun (parcelle privé),
* Accessibilite : non
¢ Eclairage : non (celui de la rue)

4-Evolution de la zone :

Aucun projet
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FICHE ELEMENT VERT N°47

1-Identification de 1 ‘espace :

* Situation dans la commune I

® Type d’espace : espace naturel : bords de Boire Gl
2- Indicateurs de qualité écologique :

* Richesse spécifique : espace trés riche, voir tableau

¢ Surface : 45000 m?

® Mode d’entretien : aucun (fauche par endroit)

* Fréquentation : peu fréquenté (coureurs, promeneurs)

* Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : espace trés pollué (le ru est un
égout a ciel ouvert)

¢ Liaisons avec d’autres éléments verts :
® Reste la zone naturelle (partie non enquétée), zone agricole du sud
* Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non
" Présence a proximité de jardins privés : non

3- Aménagements :

e Eclairage : non,
o Chemins piétonniers : non

* Ouvert au public, mais rien n’est fait pour inciter & s’y promener. Du reste, vu I’état de
pollution du site, la promenade n’est pas trés agréable.

4-Evolution de la zone :

Projets : aucun
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FICHE ESPACE VERT N°48

1-Identification de I’espace :

e Situation dans la commune

g

* Type d’espace : espace agricole

2- Indicateurs de qualité écologique :

* Richesse spécifique : aucune espéce n’a été recensée sur cet espace.
e Surface : 25000 m?

* Mode d’entretien : espace cultivé

¢ Fréquentation : Pas fréquenté

Distance par rapport a I’élément vert le plus proche : immédiat (bords de Boire. Le tissu
urbain est trés liche)

* Hauteur de I’habitat autour de I’élément vert : bas
= Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non

®* Présence & proximité de jardins privés : Oui (4 I'est : pavillons de la Ville-
aux-Dames

3- Aménagements :
e Accessibilité : Tolérée
* Eclairage : non (celui de la rue sur la frange nord)

* Aménagements piétonniers : Non

4-Evolution de la zone :

Projets de la mairie : aucun
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FICHE ELEMENT VERT N°49

1-Identification de I’espace :

e Situation dans la commune

* Type d’espace : bois, & proximité du Cher et du lac
comprenant un bois de peuplier et un bois d’espéces
locales

2- Indicateurs de qualité écologique :

* Richesse spécifique : nombreuses espéces repérées. Compte tenu de la surface, il est

possible que certaines espéces nous aient échappées. voir tableau
¢ Surface : 64000 m?

® Mode d’entretien : débroussaillage dans la partie plantée de peupliers

* Fréquentation : Le bois n’est pas fréquenté. La promenade entre le lac et le bois est assez

fréquentée (coureurs, promeneurs, pique-nique)
¢ Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : bonne qualité.
» Liaisons avec d’autres éléments verts :
* Bord de Cher, zone agricole
" Présence a proximité d’un grand espace imperméable : non
* Présence a proximité de jardins privés : non

3- Aménagements :

¢ Eclairage : non,
¢ Ouvert au public

¢ Chemins piétonniers (ballade agréable jusqu’aux bords du Cher)

4-Evolution de la zone :

Projets : aucun
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FICHE ELEMENT VERT N°50

I-Identification de l’espace :

* Situation dans la commune

* Type d’espace : espace naturel : bords du Cher. Une

promenade longe les rives. A

2- Indicateurs de qualité écologique ;

* Richesse spécifique : espace trés riche, voir tableau. La végétation se trouve du coté des
rives, et pas du coté de I’espace agricole

e Surface ; 30 000 m?

® Mode d’entretien : entretien du chemin (extensif). Entre le lac et le Cher, ’espace est traité
comme un parc (entretien horticole)

* Fréquentation : Entre le lac et le Cher, I’espace est assez fréquenté (les gens font le tour du
lac), ensuite, il est peu fréquenté (coureurs, promeneurs)

e Indications éventuelles sur la qualité du sol ou du sous-sol : bonne qualité

e Liaisons avec d’autres éléments verts -
* Bois (49), et zone agricole

* Présence 4 proximité d’un grand espace imperméable : non
* Présence a proximité de jardins privés : non
3- Aménagements :
e Eclairage : non,

* Chemins piétonniers : oui. Dés qu’on a quitté les bords du lac, le chemin est moins
accueillant.

e Quvert au public,

¢-Evolution de la zone :

Projets : aucun
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